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“Ellos tienen derechos que se atreven a manternerlos.”
Del poema “La Crisis Presente,” de James Russell Lowell, 1844

Como estudiantes, ellos creyeron en la
importancia de los derechos. Ellos tomaron
accion para hacer reales los derechos.

Cuando usted lee estas historias en estas
paginas y en el sitio web, encontrara que no es
siempre facil estar dentro apoyando o afuera
ignorando. Se tiene que tener coraje e implica
riesgo personal.

Ademas aprendera que hay muchas

maneras de apoyar los derechos, y el éxito

no siempre es garantizado. Algunas de las
personas en estas fotografias, llevaron sus
casos a la corte, y ganaron victorias que
expanden los derechos para todos. Algunos
otros encontraron otros caminos para hacer
que sus voces fueran escuchadas. Todos
ellos se dieron cuenta de la importancia

de hacer algo, y tomando accion, ellos han

ayudado a mantener la Carta de Derechos,

un Documento Vivo. Ellos se atrevieron.
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INTRODUCCION

“Deje la escuela sintiéndome la mitad como persona. Los incidentes me hicieron sentir peor que nada.

Cada vibracion, un trato tinico y emocionante fue arrancado de mi. Me senti totalmente indefenso. ;Qué

era lo que me habia protegido antes de tantos abusos? ;Qué me dio la valentia de hacer lo que habia estado

haciendo antes por mi mismo? ;Qué era esta proteccion que habia cargado conmigo desde siempre sin

saberlo? La Carta de Derechos habia perdido su fortaleza y yo me volvi débil con ella.”

Una descripcion de un estudiante, en un dia imaginario dentro de la escuela sin la Carta de Derechos.

La Dama de la Libertad
te guiara a través de la
historia de la Carta de
Derechos, sus grandes
aciertos y desaciertos.
Ella esta basada en la
gigante estatua de co-
bre “La Libertad Ilumi-
nando al Mundo” fue
construida en Francia
e instalada en el puer-
to de Nueva York en
1886. La Estatua de la
Libertad fue disenada
por Frederic Bartholdi
para conmemorar la
amistad entre Francia
y Estados Unidos y su
alcancia durante la Re-
volucion Americana.

2

De regreso en 1991, cuando la
Carta de Derechos celebraba sus
200 aios, los estudiantes de pre-
paratoria de Massachusetts dieron
este ejemplo de como la vida seria
sin la Carta de Derechos:

“El gobierno podria controlar todo
lo que se ve en la television, y lo que se
lee en las noticias.”

“La policia podria entrar en tu casa
sin ninguna autorizacion y empezaria
a tirar todo en el suelo.”

“La gente podria ser considerada
culpable antes de comprobar su
inocencia.”

“Alguien podria ser torturado si es
sospechoso de un crimen.”

“La segregacion podria ser
nuevamente la ley de esta tierra.”

Estos estudiantes, como los re-
dactores de la Carta de Derechos
pensaron que era necesario poner
un alto al poder del Gobierno. Pero
el poder que los Framers tenian en
mente era ese del gobierno federal.

Ellos podrian estar sorprendidos
hoy en dia de saber como la Carta
de Derechos se ha convertido en
este freno al poder del estado y los

gobernantes locales y sus agentes,

asi como las escuelas publicas oficia-
les.

(Como podria ser la escuela sin
la Carta de Derechos? Estudiantes en
1991 imaginaron una rutina de prue-
ba de drogas, olfateo de perros, el in-
cremento en la restriccion de codigos
de vestimentas, periddicos censura-
dos y suspensiones instantdneas las
cuales no podrian ser cambiadas.

Mucho ha cambiado desde el Bi-
centenario de la Carta de Derechos.
Muchos derechos han sido ignora-
dos en el nombre de “la seguridad”
en las escuelas y en “la seguridad
nacional” de la sociedad. Esta es una
historia familiar. Aunque han pasa-
do ya mas de 200 afios desde que la
Carta de Derechos fue adherida a la
Constitucion de los Estados Unidos,
la realidad es que se ha puesto en
marcha tan solo unas generaciones
atras, la generacion de sus abuelos.

En estas paginas, tu aprenderas
porque sucedio esto, y que acciones
se tomaron para hacer reales los
derechos. Por mucho tiempo, la Carta
de Derechos fue un simple pedazo de
papel. Depende de ti y tu generacion
decidir cual debe ser su futuro.
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1. LUCHA EN CONTRA DE LA FUERZA

“Nosotros creemos ser evidente en si mismo, que todos los hombres nacen iguales y dotados por su Criador
de ciertos derechos inagenables: que entre estos son los principales la seguridad de la libertad y la vida, que
constituyen la humana felicidad: que para asegqurar estos derechos se instituyeron entre los hombres los
gobiernos, derivando sus justos poderes del consentimiento de los pueblos: que siempre que cualquiera forma
de gobierno se haga destructiva de estos fines, toca al derecho imprescriptible de la sociedad alterarla,

o abolirla y escablecer otra nueva...”

Piensa lo que significa ha-
cer una revolucion.

En mayo de 1775 repre-
sentantes de las 13 colonias de
Ameérica empezaron ha reunir-
se a través del Segundo Con-
greso Continental para hablar
del crecimiento de la crisis
con Gran Bretana. El ejército
Britanico recientemente habia

adherido las milicias colonia-

les en Lexington, Concord y Bos-
ton. Todavia algunos Americanos
rendian lealtad a la Gran Bretana,
y pensaron que una guerra uno a
uno no era inevitable.

Los 56 miembros del Congreso
Continental quienes firmaron sus
nombres ante las desafiantes pala-
bras de Thomas Jefferson en la De-
claracion de Independencia, esta-
ban tomando un gran riesgo. Si los
planes de expulsar a los Britanicos
fallaban, podrian ser ejecutados
por traicion.

Mas adelante, 175 afios después,
John Patrick Hunter fue un repor-
tero joven del periodico Capital Ti-
mes de Madison, Wisconsin. En 4
julio de 1951, él puso el Preambulo
a la Declaracion de Independencia,
y parte de la Carta de Derechos en
una peticion y solicitd a 112 miem-
bros del publico a firmarla. Sola-
mente una persona lo hizo.

El resto se rehuso. Algunos
pensaron que firmar la peticion los
pondria en problemas. Algunos
otros pensaron que era subversivo
y un golpe bajo al gobierno.

Algunos creyeron que Hunter

LOS DERECHOS IMPORTAN: LA HISTORIA DE LA CARTA DE DERECHOS

Declaracion de Independencia, 4 julio

era una especie de comunista.

(Como piensas que la gente
podria reaccionar a una peticion
como esta hoy en dia? ;Tu pien-
sas que ellos podrian reconocer
cual era el origen de dicha peti-
cion?

La gente que se rehuso a fir-
mar tenia razén de alguna ma-
nera - la Declaracion de Inde-
pendencia era subversiva.

Era un llamado en contra de
las autoridades existentes. La
Declaracion denunciaba los re-
petidos abusos impuestos a los
colonistas Americanos por parte
del Rey Britdnico. Fue declara-
do que el Rey queria establecer
“una absoluta tirania sobre los
estados” e invadir los derechos
de la gente libre. (Hoy en dia en
lugar de utilizar la palabra tira-
nia, utilizamos términos como

[

“dictadura,” “policia estatal,” o
“régimen totalitario” para refe-
rirnos a gobernantes que privan
a la gente de sus derechos.)

La nocion de que la gente tie-
ne ciertos derechos es frecuente-

mente utilizada, supuestamente



en los Estados Unidos. “Esto es un pais libre,” no-
sotros decimos sin pensar realmente en lo que esto
significa.

Tal ves nosotros no estamos concientes de que
tan frecuentemente los derechos han sido ignora-
dos o violados, o simplemente nos rendimos en
momentos de terror. Hace mucho tiempo a prin-
cipios de los afios cincuenta, la gente en Madison,
Wisconsin estaba aparentemente ansiosa por ren-
dirse ante la Primera Enmienda de Derechos, sin
miedo a quedar envuelta en problemas.

Este clase de miedo parece mas familiar hoy
en dia que en la mente de los 56 hombres quienes
firmaron la Declaracion de Independencia y sus
fieles revolucionarios. Ellos arriesgaron todo por
“el bien” o los “derechos.” Los derechos nunca
fueron claramente definidos, pero fueron asocia-
dos con los términos “vida, libertad y alcanzar la
felicidad.”
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Pensando en los derechos, los colonistas Ame-
ricanos, no empezaron de la nada. Ellos tomaron
como punto de partida “los derechos y las cos-
tumbres del pueblo Inglés,” que era el producto
de 500 afios de una guerra de poder entre el Rey y
el Pueblo.

Para finales del siglo XVII, la dependencia ele-
gida por el gobierno en Inglaterra - El Parlamento
- se convirtio en el poder supremo. El Rey enton-
ces ya no tenia el poder absoluto. El Parlamento
en cambio garantizd ciertos derechos al pueblo
Inglés, asi como el derecho de no ser encarcelado
injustamente sin tener primeramente el acceso o la
oportunidad de ir ala corte, y el derecho contra los
impuestos sin el consentimiento del Parlamento.

Pero ;qué pasa si el Parlamento no protege al
pueblo? ;Qué pasa si se une al Rey para abusar el
pueblo? Esta fue la experiencia Americana. Los
colonistas Americanos rechazaron los impuestos
y regulaciones impuestas ante ellos a través de
una legislatura lejana. Ellos no podian votar por
miembros del Parlamento, lo que significaba que
ellos no estaban representados en é€l.

“No a la imposicion de impuestos sin repre-
sentacion” fue su demando.

Su descontento fue alimentado por ideas de un
movimiento Europeo del siglo XVIII llamado “En-
lightenment.” Sus creadores cuestionaban actitu-
des existentes hacia la autoridad. Aplicando estas
ideas al contexto del Nuevo Mundo, los colonistas
decidieron que ellos deberian seguir sus propias
ideas, en lugar de retomar ideas del Rey Jorge III,
o del Parlamento de la Gran Bretana.

Pero la pregunta era ;como ellos podian justifi-
car el rechazo a las Reglas Britanicas?

Ellos lo lograron a través de una decisiéon muy
radical. Ellos definieron el significado de derecho
y de libertad para disfrutar de esos derechos - en
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lo que ellos llamarian “Libertad”
- en el corazén de su revolucion,
ellos declararon estos derechos
como permanentes.

La integridad del ser huma-
no no podia ser saqueada, ya sea
por parte del gobierno, o por la
mayoria del pueblo. Cuando el
gobierno tenga fallas en la pro-
teccion de estos derechos debe-
ra ser sustituido o consumado.
Cuando los derechos y el poder

se enfrentaban, los derechos te-

nian que prevalecer. La nocion

de que los derechos pertenecen
al individuo fue el valor basico
de la Revolucion Americana.

Los 56 signatarios de la De-
claracion de Independencia ga-
naron esta victoria. Ellos y sus
fieles seguidores revolucionarios
pelearon en contra del poder, y
salieron victoriosos.

Durante el periodo de 1776 a
1791 nombraron nuevos gober-
nantes y definieron logros.

Pero después de las fuertes

palabras de la Declaracion de

Independencia, es irénico que el
nuevo estado y los gobernantes
federales pusieron poca atencion
a este respecto.

Aun peor, la “evidente” ver-
dad de que “todos los hombres
son creados de forma igual” no
termind con la tirania de que los
seres humanos tendrian el lega-
do de la “esclavitud,” para con-
tinuar desfigurando la vision del
paisaje Americano.

Las consecuencias las vivi-

mos hoy en dia.

LOS DERECHOS IMPORTAN: LA HISTORIA DE LA CARTA DE DERECHOS




2. E1 DEFECTO FATAL

La historia, a pesar de su dolor,

No se puede evitar el vivirla, y si enfrentada
Con valentia, no es necesario vivirla otra vez.

Maya Angelou, “On the Pulse of the Morning,”
Un Poema extraido de la inauguracion presidencial de William Jefferson Clinton, enero 20, 1993.

ﬁ{

La historia rara vez se mue-
ve en linea recta. Es como
una familia, que comienza con
suefos y planes que se van
perdiendo al paso del tiempo.
Algunas veces estos suenos
regresan por momentos, pero
nuevamente existen se pro-
ducen cambios que tornan las
cosas en otra direccion. Este es
el patrén de la historia Ameri-
cana. Ha sido una larga lucha,
con remeditos reveses para so-
brevivir a la promesa de sus
documentos fundamentales.

Una de las lecciones que

esta historia nos ensefia es que

los derechos han sido concebi-
dos para cada uno en funcion de
llevarlos a cabo. Como veremos
en estas paginas, la Carta de De-
rechos significd poca cosa antes
de que se comenzara a utilizar
con toda la gente - y eso no su-
cedi6 hasta mediados del siglo
XX.

De regreso en el siglo XVIII,
las palabras “todos los hombres
son creados de forma igual” y
el lenguaje de los derechos na-
turales, nunca fue previsto ser
aplicado a toda la gente, sdlo a
algunos. Las palabras ignoraban
a las mujeres, quien eran la mi-
tad de la poblacion.

Nadie en ese momento pen-
saba que la mujer habia sido
creada igual que el hombre. Y
las palabras ignoraban a los des-
cendientes de esclavos africanos.
Numeraron a mas de 600,000 o
20 por ciento de la poblacién, en
tiempos de la Revolucion.

En estos anos liderados por la
Revolucion, loslideres coloniales
repetidamente condenaron a In-

glaterra por la imposicion de la

esclavitud sobre las colonias. Pero
no se refirieron a la real y “absolu-
ta tirania” de los tiempos, la cual
fue la institucién de la esclavitud.
Cuando ellos hablan de los “de-
monios de la esclavitud” ellos es-
taban considerandose como escla-
vos de un sistema injusto. Estos
hombres - muchos de los cuales
eran duenos de esclavos - quejan-
dose de ser “esclavizados” por la
imposicién de impuestos sin su
consentimiento.

La gente de color en las colo-
nias quienes no fueron esclaviza-
dos, fueron determinados a hacer
ellenguaje de los derechos natura-
les extensivo hacia su comunidad.
Ellos jugaron un papel importan-
te en la resistencia en contra de las
reglas Britanicas. Crispus Attucks,
un Afro-Americano quien vivio
en Boston, fue el primero en mo-
rir por esta causa durante la ma-
sacre de Boston en 1770. Patriotas
negros tomaron parte en acto de
protestas, y cinco mil eventual-
mente se enlistaron en la revolu-
cién armada. “Nosotros tenemos

en comun el derecho natural de
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nuestra libertad,” una peticion
declaratoria enviada por la co-
munidad Afro-Americana a la
legislatura de Massachusetts en
mayo de 1774.

Muchos patriotas de descen-
dencia Europea estuvieron en
desacuerdo. No podemos enten-
der su ideologia sin tener algo de
conocimiento acerca de la histo-
ria del racismo.

La palabra “racismo” prime-
ramente aparecio en el lengua-
je Inglés in 1930 para describir
como los Nazis Alemanes utili-
zaban “la ciencia delaraza” para
decidir quien era inferior y quien
era superior. Hoy en dia mucha
gente piensa en esto como otro
termino de “fanatismo” o “pre-
juicio.” Un “racista” es alguien
a quien no le gusta la gente de
otro color o “raza.” Cuando el
mundo es vivido de esta forma,
la pelea en contra del racismo
se convierte en una materia de
cambio de actitud y comporta-
miento de las personas.

Pero para algunas personas,
incluyendo Dr. Martin Luther
King, Jr., el racismo era algo mas
que gustos o apatias por indi-
viduos. “La raiz del racismo es
muy profunda en América,” dijo
el Dr. King a su staff en 1966.
“Nuestra sociedad todavia esta
estructurada en base al racis-

77

mo.
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(A qué se referia? Para el Dr.
King, el racismo no era sélo una
cuestion de actitudes o compor-
tamientos. Diciendo que nues-
tra sociedad fue “estructurada
en bases racistas,” ¢l se referia a
que la sociedad fue estructura-
da para mantener una “raza” en
particular en una posicion domi-
nante. La nocion de que una raza
era superior, fue parte de una
ideologia que fue utilizada para
desequilibrar las estructuras so-
ciales, econdmicas y politicas.
Para conseguir librarse del racis-
mo, usted no solamente deberia
trabajar en lograr un cambio de
actitudes personales. Ademas,
tendria que transformar la forma
en como la sociedad se mueve,
desde sus instituciones, sistema
politico, cortes, medios de co-
municacion y escuelas, todo esto

manejado perpetuamente por la

dominacion “blanca.”

Pero ;de donde viene la do-
minacion “blanca”? Prejuicio y
miedo de la gente que se mira
diferente es tan antiguo como la
misma historia. Asi es la esclavi-
tud. Pero antes del siglo XV, nin-
guna sola “raza” o grupo étnico
fue identificado como esclavi-
tud.

Hubieron esclavos Europeos
y esclavos de todas partes del
mundo. Los esclavos no eran
vistos esencialmente como una
existencia inferior. Y la esclavi-
tud no fue catalogada como una
condicion duradera y fue des-
apareciendo de generacion en
generacion.

Pero los viajes de Christopher
Columbus al “Nuevo Mundo”
cambiaron todo. Cuando Cristd-
bal Colén en 1492 primeramente

se encontrd en la isla que esta di-

How Racism Came to Britain (Institute of Race Relations, UK)




vidida entre Haiti y la Republica
Dominicana, con un estimado
de ocho millones “de indige-
nas” (como fueron llamados por
los invasores). Para 1530, todos

ellos habian sido exterminados

o habian muerto por enfermeda-
des.

esclavos Africanos, que fueron

Fueron reemplazados por

traidos de Europa para trabajar
las minas de oro y las plantacio-
nes de cafa de azucar.

La participacion de Europa
en el comercio de esclavos Afri-
canos empezd antes de 1492.
Pero con la demanda en cre-
cimiento por el trabajo en “El

Nuevo Mundo,” el comercio de

How Racism Came to Britain (Institute of Race Relations, UK )

la esclavitud se expandi6 rapi-
damente. Para justificar lo que
los Europeos estaban desarro-
llando, ellos argumentaron que
los esclavos Africanos eran de
alguna forma de menos valor
que un ser humano por el color
de su piel.

El comercio de la esclavitud
Africana consumi6 un estimado
de dos cientos millones de vidas.
La esclavitud podria dar forma
a leyes, orden social e institucio-
nes que fueron desarrolladas en
las colonias Americanas.

La nocién de que existian di-
ferencias raciales fundamentales
fue basada en nuestra historia y
nuestra mentalidad. Pero ahora,
los cientificos nos informan que
no hay diferencias bioldgicas
significantes entre “las razas” o
la gente. Solamente una peque-
fa fraccion de nuestro material
genético influye para dar las di-
ferencias en el color de la piel.

“El factor central de nuestra
historia,” declaré al Movimien-
to de Derechos Civiles veterana
Anne Braden, “no es una tradi-
cion democratica, pero es racis-
mo. El pais fue fundado sobre
bases racistas — con la concepcion
de que deben ser gobernado por
los blancos para beneficio de los
blancos y que las vidas de la gen-
te de color no importaban.” Ella
llamo a este hecho, el problema

fundamental de la nacién.
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3. ;QUIEN ERA “NOSOTROS LA GENTE”?

“Nosotros la gente de los Estados Unidos, con el objetivo de formar una perfecta Union, establecer Justicia,
asegurar la tranquilidad doméstica, proveer de defensa comiin, promover el bienestar general, y asegurar las
bendiciones de nuestra libertad y nuestra prosperidad, ordenamos y establecemos esta Constitucion de los

Estados Unidos de América.”

Si alguna vez has forma-
do parte de un grupo que esta
creando reglas para un nuevo
club u organizacién, ta sabes
que no es facil. Tu tienes que
balancear los diferentes puntos
de vista y tratar de sacar un con-
senso, o tal vez las cosas no seran
faciles. Otra cosa que tal vez ti
tienes que decidir es quién pue-
de unirse al club.

Imagina como es dificil po-
der decidir las reglas de un pais

entero. En la creaciéon de un

plan de gobierno para el recién
creado Estados Unidos, los revo-
lucionarios fueron entrando al
nuevo territorio. Ellos se sintie-
ron honrados de ser ciudadanos
de trece diferentes estados. Cada
uno de estos estados crearon y
escribieron su propia Constitu-
cion y forma de gobierno. Estas
Constituciones fueron similares
en el concepto de que “la gente”
debe ser la fuente del poder del
gobierno y la autoridad.
Durante la Guerra de Revo-
lucion, los estados se unieron
en lo que llamaron “la liga de
la amistad” o “confederacion.”
Estuvieron de acuerdo en ciertas
reglas, “los Articulos de la Con-
federacion” — pero insistieron en
recordar la soberania e indepen-
dencia de los estados. Sobre los
Articulos de la Confederacion,
los estados elegidos delegaron a
un Congreso que tenia poderes
limitados. El Congreso no con-
trola el comercio entre estados
o entre estados y paises extran-
jeros, y no podia directamente
aumentar impuestos. No habia

presidente, y un ejército de tan
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sOlo 750 hombres para defender
a toda la nacién. Ningtn estado
podria cambiar ningun articulo
de la Confederacion. Esto signi-
ficaba que era muy dificil corre-
gir ninguna debilidad.

En 1786, un grupo de granje-
ros pobres y oprimidos del oeste
de Massachusetts, convencieron
a un grupo de revolucionarios
de que los poderes del gobierno
deberian ser limitados. El grupo
de granjeros incluian muchos
hombres que habian peleado en
la Revolucion en el nombre de
la libertad. Uno de ellos, Daniel
Shays, habia sido capitan en el
Decla-

rando “un momento de libertad

ejército revolucionario.

debe ser justo por una eternidad
de bondad,” ellos se opusieron a
esfuerzos por el estado de Mas-
sachusetts para tomar proprie-
dad por la gente quien se rehu-
saba o no tenia la disposicion de
pagar sus impuestos.

Thomas Jefferson, quien era
entonces el embajador en Fran-
cia, no le tomé importancia a la
rebeliéon de Shays (como la lla-

maba). El escribié desde Paris:

)



“Lo que una nacién puede pre-
servar son sus libertades, sus go-
bernantes no sienten la presion
de su gente o la resistencia?... El
arbol de la libertad debe ser ac-
tualizado de vez en cuando, con
la sangre de los patriotas y tira-
nos. Esla materia prima para su
creacion.”

Pero diez afios después de la
Declaracion de la Independen-
cia, algunos lideres quienes ha-
bian tenido interés en combatir
en contra de la tirania Britdnica
no estuvieron de acuerdo con Je-
fferson. Ahora que el pais tenia
su propio gobierno, “la rabble”
— como los ricos los llamaban —
no era visto como significado le-
gitimo de cambiar la politica de
gobierno. La libertad era buena,
pero qué habia de la seguridad?
(Qué habia de la autoridad del
gobierno?

En febrero de 1787, el Con-
greso Continental estuvo de
acuerdo de que era tiempo de
encontrar un nuevo balance en-
tre libertad y el poder de gobier-
no. Los estados elegidos delega-
ron quienes viajarian a Filadelfia
en mayo de ese ano para escribir
la Constitucion para “Nosotros
la Gente.”

Pero ;quiénes fueron “No-
sotros la Gente”? No represen-
tados ante la Convencion Cons-
titucional fueron la mayoria de

los Americanos, quienes par este
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tiempo sumaban un aproximado
de cuatro millones de personas.
Una de cada cinco personas en el
pais — algunos 700,000 — fueron
esclavos. “Nosotros la Gente”
no aplicéd a ellos. Tampoco les
aplicé a mas de 200,000 personas
quienes fueron “indentured sir-
vientes,” s6lo unos pocos pasos
arriba de la esclavitud, o de la
poblacion indigena.

Cuando se hablaba de hom-
bres negros que no eran esclavos
(cerca de 60,000 personas), y de
mujeres (la mitad de la pobla-
cién), las cosas fueron mas com-
plicadas. Cinco de los trece es-
tados originales dieron algunos
hombres negros libres el voto, lo
cual al tiempo fue considerado
un privilegio, no un derecho.

Para las mujeres blancas, fue-
ron consideradas “el sexo débil”
quien — como los nifios — debe-

rian ser excluidas de la vida pu-

blica. Una mujer casada no de-
beria tener propiedad personal
— ni de sus ropas. Si el esposo
fallecia, sus parientes podian te-
ner poder legal sobre los nifios.
No todas las mujeres acepta-
ron su posicion de subordinadas.
Mientras la Revolucion Ameri-
cana continuaba en su camino,
Abigail Adams escribié como si-
gue a su esposo, quien mas tarde
se convirtio en el segundo presi-
dente de los Estados Unidos:
“Recuerda que todos los
hombres pudieran ser tiranos si
pudieran. Si atencion y cuidado
particular no es puesto a las mu-
jeres, nosotras estamos determi-
nadas a fomentar una rebelion, y
no tendremos defensa bajo nin-
guna ley en donde nosotras no
tenemos voz o representacion.”
Anos mas tarde, en 1779, Ju-
dith Sargent Murray, la joven

hija educada de un comerciante
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de Nueva Inglaterra, escribié un
ensayo titulado “Sobre la Igual-
dad de los Sexos,”

mencionaba algunos argumen-

en donde

tos hechos por feministas dos si-
glos atras.

Sin duda, mujeres como Abi-
gail Adams y Judith Sargent
Murray tenian la esperanza de
que poco a poco irian alcanzan-
do mas derechos politicos en la
joven Republica. En actualidad,
perdieron poder.

En algunos lugares durante
1770 y 1780 algunas mujeres pu-
dieron votar. Por un momento
mujeres solteras y viudas quie-
nes tenian suficientes propieda-
des pudieron votar en Nueva
Jersey en 1780, porque la Consti-
tucion del estado defini6 la vota-
cion para “todos aquellos habi-
tantes libres que poseian tierras.

Pero esto no se mantuvo por
mucho tiempo. A principios del
siglo XIX el derecho de voto fue
omitido para todas las mujeres
blancas y hombres Afro-Ameri-
canos libres. La lucha por obte-
ner este derecho nuevamente se
expandié y asegurd que todos
los Americanos tuvieran y ten-
gan una voz politica.

Los delegados que viajaron a
Filadelfia en 1787 tenian mucho
que perder si el nuevo experi-
mento de reglas-propias no fun-
cionaba. Los 55 hombres blancos

quienes escribieron la Consti-

LOS DERECHOS IMPORTAN:

ec‘?

i

.u.ll-u...rf.u-...u-
r .-
-"_-ﬁ- il - e

L TN . _,u-_g-_._._._ I -
tucion de Estados Unidos (los
“Framers”) fueron especialmen-
te comerciantes exitosos, duenios
de plantias, gobernantes, aboga-
dos y fisicos. La mitad de estos
eran duenios de esclavos. Dentro
de ellos habian hombres muy
ricos. Uno de ellos era George
Washington.

En Filadelfia en este momen-
to el uno por ciento de los paga-
dores de impuestos tenian mas
propiedades que el 75 por ciento
del resto. La brecha entre ricos y
pobres era mucho mas grande
en ese entonces que hoy en dia,
siendo hoy la mas grande de
todo el mundo industrial.

Con respecto a esta razon
social no es sorprendente que
el documento propuesto por los
“Framers” no hizo mencién a la
igualdad. Fuga fue la promesa
democratica de la Declaracion
de Independencia de que todos
los hombres fueron creados de
manera igual. Tampoco la Cons-
titucion hizo mencion de la escla-
vitud. Solo dos delegados de la
Convencién Constitucional ha-
blaron en contra de esto. Como
parte del compromiso entre los
intereses de los estados del No-
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reste y Sureste, los Framers crea-
ron un documento para prote-
ger la esclavitud — sin mencionar
ni una vez la palabra.

En un lenguaje rebuscado, la
Constitucion definié a un escla-
vo como 3/5 parte de una perso-
na para propuestas de represen-
tacion, garantizaron que el co-
mercio de esclavos no podria ser
interferido por mas de 20 afos,
permitié al gobierno federal de
imponer impuestos a todos los
Africanos que sobrevivieron el
pasaje mediano, permitio el uso
de tropas federales para oprimir
insurrecciones, y permitié a los
duefios de esclavos a perseguir
fugitivos a través fronteras esta-
tales. Sin utilizar la palabra “es-
clavitud” la Constitucion decre-
to los derechos humanos como
una propiedad.

Setenta afios mas tarde se
hizo claro que la Constitucion de
los Estados Unidos habia fallado
el alcanze de sus predambulo. En
lugar de crear una “mejor per-
fecta unidn” y establecer justicia,
la Constitucion permitié una ti-
rania brutal para la prosperidad,
y construyo el camino a una gue-

rra civil.



4. LAS “BENDICIONES DE LA LIBERTAD”

“La preservacion del fuego sagrado de la libertad y el destino de un modelo de Republica de
gobierno estd ...basado en un experimento confiado en las manos de la gente Americana.”

George Washington, Primera Presentacion Inaugural, abril 30, 1789

Una gran cantidad de cosas
se han dicho de la Constitucion
de los Estados Unidos. Ha sido
nombrada como un documento
“sagrado” y la creacion del “mi-
lagro” de Filadelfia. También se
le ha nombrado como “convenio
con la muerte y un acuerdo con
el Infierno” a través de la cru-
zada anti-esclavitud de William
Lloyd Garrison. El 24 de mayo
de 1854, Garrison quemo una
copia de la Constitucién mien-
tras proclamaba, “Asi terminan
todos los compromisos con la ti-

rania.”
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A través de la justificacion de
la esclavitud, la Constitucion de
los Estados Unidos de hecho se
compromete con la tirania. En
este sentido, son traicionados los
“derechos” retdricos de la Revo-
lucién Americana y el lenguaje
de la igualdad en la Declaracion
de Independencia.

Pero la Constitucion de los
Estados Unidos fue ademas fiel
al espiritu de la Revolucién y su
insistencia de que la libertad fue
el valor fundamental, la cual el
gobierno establecié para prote-
ger. Enfrentando la debilidad
de los Articulos de la Confede-
racién, los Framers quisieron
incrementar la autoridad del go-
bierno nacional. Pero al mismo
tiempo, ellos reconocieron que
demasiado poder en las manos
del gobierno era peligroso. El
poder debe ser limitado por “el
sagrado fuego de la libertad” (en
las palabras de George Washing-
ton).

Para proteger los derechos
individuales de ser abrumados
por el poder del gobierno, los
Framers divisaron un sistema de

“separacion de poderes” y “che-

ques y balances.” El poder fue
distribuido en tres diferentes ra-
mas del gobierno — el ejecutivo,
encabezado por el presidente, la
legislatura o el Congreso, con su
Casa y su Senado, y el judicial,
encabezado por la Suprema Cor-
te. Cada rama tiene diferentes
funciones. La manera en como
interactuaban entre si fue defi-
nida para prevenir cualquier ra-
mificacion del gobierno de forta-
lecerse o de actuar independien-
temente de las otras ramas. Con
la Constitucion “la suprema ley
de la tierra,” los Framers insis-
tieron de que nadie podria estar
por encima de la ley o asumir el
poder de rey.

La autoridad fue en adelan-
te dividida entre el gobierno fe-
deral (o nacional) y el gobierno
estatal. Los estados fueron el de-
terminante en adelante del nue-
vo gobierno federal de transfor-
marse en una tirania y de obte-
ner poder absoluto sobre la gen-
te. Esta fragmentacion de poder
permitié terminar con disputas
y eventualmente con la Guerra
Civil. Los Framers proclamaron

que el poder viene de la gente.
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La gente tiene la fuente de la
soberania de la nueva Constitu-
cion. Pero esto no significé que
ellos favorecieran a la “democra-
cia,” o gobernar a la gente. En
lugar de esto, ellos estaban pre-
ocupados de que las masas de
gente podrian ser manipuladas
en tiempos de peligro o miedo
por hombres que tenian enfer-
medad de poder. Recordando
la Rebelion de Shays, querian de
mantener la guardia en contra
“de la regla de la multitud,” la
cual podria dafar la estabilidad
y podria pisotear las libertades
individuales.

El poder, entonces, venia de
la gente — pero no se le podia
permitir a la gente manejar po-
der directamente por ellos mis-
mos. Los Framers crearon una
forma republicana de gobierno
encabezada por el presidente, no

por un rey, en cuyo voto habia un

privilegio, no un derecho. Los
estados podrian decidir quién de
sus ciudadanos era nombrado
para elegir representantes. Los
estados podrian decidir también
cudnta propiedad el hombre ne-
cesitaba poseer para tener una
oficina. La gente con privilegios
de voto podria elegir miembros
de la Casa de Representantes
cada dos anos. Pero ellos no po-
dian directamente elegir miem-
bros del Senado de los Estados
Unidos o al presidente.

En lugar de esto, las legis-
laturas de cada estado podrian
elegir sus dos Senadores de los
Estados Unidos, y electores de-
signados por los estados podrian
escoger al presidente.

A través de estos significados
— la separacion de poderes, che-
ques y balances, division de au-
toridad entre el gobierno federal

y los estados, y cheques en regla
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directa por la gente - los Framers
buscaron mantener la guardia en
contra de la tirania y proteger la
libertad. Pero exactamente ;qué
querian proteger?

Si tu lees la Constitucion, en-
viada a los estados para ratificar-
la en septiembre de 1787, pensa-
rias que su nocidon de derechos
fue muy limitada. La seccion 9
del Articulo I plantea lo que el
Congreso no puede. Después del
primer asentamiento de que el
Congreso no puede interferir en
el comercio de gente (esclavos),
antes del ano 1808, esta seccidon
limita al Congreso de suspen-
der el “writ of habeas corpus”
(“escritura de la recopilacion de
los habeas”), excepto en tiem-
pos de “rebelién o invasion” o
cuando “la seguridad publica lo
requiera.” La escritura de la re-
copilacion de los habeas, parte
de la ley comuin inglésa, asegura
que la gente no solo viva encar-
celada en prision, ademads podria
cambiar su estado como prisio-
nero en la corte. La seccion ade-
mas limita al Congreso de pasar
cualquier “recibo de asistencia”
(legislacion que repugna un in-
dividuo o grupo sin un juicio),
o “ley posterior al hecho” (de-
clarando que also es un crimen
el cual no fue un crimen cuando
fue cometido).

Seccion 10 del Articulo I pro-
hibe que los legisladores estata-
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les pasen una carta de obsolucion
o ley “ex post facto.” Seccion
2 del Articulo III dice que cada
crimen debe ser presentado a un
juicio con un jurado, excepto en
casos de impugnacion (cuando
oficiales publicos son cargados
con crimenes). Seccién 3 del Ar-
ticulo IV da ciertas protecciones
a las personas acusadas de tra-
cionar al pais, y el Articulo VI
dice que ninguna regla religiosa
sera requirida como calificacion
a ninguna oficina publica bajo
los Estados Unidos. En otras pa-
labras, ninguna religion podra
ser favorecida ante otras.

Eso es todo. Con todo el ha-
bla de la importancia de los de-
rechos naturales, ningunos otros
derechos fueron indicados en la
Constitucion de los Estados Uni-
dos.

Hubieron suficientes razo-
nes por esto. Muchos delegados

sintieron que la proteccion de

derechos es mejor dejada a los
estados y a las constituciones
estatales. Consituciones estata-
les, como la adoptada por Mas-
sachusetts, tuvieron su propia
Declaracion de Derechos. Otros
delegados pensaron que el siste-
ma de “chequeos y balances” de
la Constitucion de los Estados
Unidos era suficiente para pre-
servar el balance entre el poder
y la libertad. Charles Pinckney
de Sur Carolina dijo que seria
hipdcrita el tener una declara-
cion que subraya que “todos los
hombres por naturaleza nacen
libres,” dado de que “una gran
parte la propiedad consiste de
hombres que realmente nacen
esclavos.” Aun, otros discutie-
ron que puediera ser peligroso
el construir una lista de dere-
chos, ya que esto implicaria que
ningunos otros derechos exis-
ten. Antes de que terminara la

convencion en Filadelfia el 17 de

septiembre de 1787, dos dele-
gados proponieron designar un
comité para construir una “carta
de derechos.” Su propuesta fue
derrotada.

Pero mientras que los esta-
dos debatian si ratificar la nueva
Constitucion o no, el enojo del
publico crecio6 por la ausencia de
una carta de derechos. Recuerde
que el pais estaba lleno de per-
sonas que habian participado en
una revolucion contra la tirania
solo una década anterior. Ellas
leyeron lo que habia sido produ-
cido en secreto por una docena
de hombres ricos y no encontra-
ron alguna referencia a los dere-
chos que les importaban mas.

Encontraron aliados entre
los “anti-federalistas.” Los anti-
federalistas mantenian que los
estados les estaban dando mu-
cho poder al gobierno nacional.
Ellos se oponieron al grupo pro-

conocido como

Constitucion,

LOS DERECHOS IMPORTAN: LA HISTORIA DE LA CARTA DE DERECHOS



los “federalistas.” Por varios meces, parecia que
el documento no iba a tener suficiente apoyo para
convertirse en ley del pais.

Thomas Jefferson, entonces el embajador en Pa- \
ris, le escribid a James Madison mas tarde en 1787,
que “la carta de derechos es lo aquello a lo cual la
gente tiene derecho a estar en contra del gobierno
en la tierra, general o particular, y a lo cual el go-
bierno no se deberia rehusar.”

Madison habia jugado una parte importante en
el proceso de Filadelfia, y habia mantenido un re-
cord de los debates entre los delegados. Un lider
de la pro-Constitucion “federalistas,” no estuvo de
acuerdo inmediatamente con Jefferson. El respon-
di6 en una carta que la carta de derechos podria
ser innecesaria, “una barrera puesta en pergami-
no,” que no podria prevenir al Congreso de la vio-
lacion de los derechos de la gente. Pero cuando los
estados guiados por el acuerdo de Massachusetts
estuvieron de acuerdo de ratificar la Constitucion
bajo el entendimiento de que la carta de derechos

podria ser adherida posteriormente, los federalis-

tas decidieron que era el momento de rendirse.

En junio de 1790, las propuestas de reforma de
Madison fueron elaboradas de varias Constitucio-
nes y propusieron que el Congreso las adoptara.
Algunas de sus sugerencias fueron rechazadas,
incluyendo una que decia, “Ningtn estado debe
violar los derechos equitativos de la conciencia,

o de la libertad de los medios de comunicacion, o

las decisiones del jurado en los casos de criminali-

dad.” La mayoria sintié que la enmienda deberia

aplicarse al gobierno nacional, no a los estados.
En diciembre 15 de 1791, Virginia, el estado
donde nacié Madison, se transformo en el décimo
estado en ratificar las diez enmiendas conocidas
como la Carta de Derechos, haciéndolos parte de
la Constitucidn, y entonces “la ley suprema de la

tierra.”
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5. LA CARTA DE DERECHOS

“El Congreso no deberd hacer una ley...” La Primera Enmienda de la Constitucion de los Estados Unidos

Con la adopcidn de la Carta
de Derechos, el espiritu de la
Declaracion de Independencia
fue revivido. Nuevamente, los
derechos fueron ubicados como
el centro de la experimentacion
Americana, y esta vez los dere-
chos fueron totalmente expues-
tos.

Ahora podemos ver con
claridad a que se referian los
revolucionarios cuando men-

cionaban la palabra “libertad.”

16

LA PRIMERA ENMIENDA

“El Congreso no deberd hacer
una ley con respecto a la profesion
de fe, o prohibir la libertad de pro-
fesar cualquier religion; o limitar
la libertad de expresion individual
o de los medios de prensa, derecho
de la gente de manifestarse pacifica-
mente, y la peticion al gobierno de la
compensacion por agravio.”

La Carta de Derechos co-
mienza con el enfuerzamiento
del Articulo VI de la Constitu-
cion. No habra ninguna religion
establecida favorecida por el go-
bierno y la gente tendra la posi-
bilidad de elegir la religion que
mejor le convenga.

Con respecto a la experiencia
colonial, no es dificil observar
por qué la Carta de Derechos co-
mienza con estas garantias de li-
bertad de religion. Las primeras
colonias fueron fundadas por
Puritanos y Peregrinos quienes
sufrieron persecuciones debido
a su religion. Pero una vez que
ellos establecieron sus propias
comunidades, los Puritanos no
extendieron la libertad de elec-
cion a otros. La gente como
Anne Hutchinson, una esposa
de clase media quien tenia re-

uniones de oracion en su casa,

fueron conducidas fuera de la
colonia de la bahia de Massachu-
setts por “herejia.” El impetu de
Mary Dyer, quién fue expulsada
de Rhode Island con Anne Hut-
chinson y después se convirtie-
ron en Quaker, fueron ejecuta-
das por sus creencias religiosas
en el Boston Common en 1660.

Sin embargo, tanto como los
diferentes grupos religiosos en el
pais crecieron, asi también crecid
la tolerancia religiosa. En colo-
nias como Virginia, en donde la
iglesia de Inglaterra era la oficial
o “establecida” religion, otros
grupos religiosos fueron obli-
gados a pagar impuestos para
mantenerla. A través del tiempo
la Constitucién fue adoptada, la
gente habia venido creyendo que
la libertad de religion solamente
podria ser preservada si el go-
bierno no tenia nada que ver en
la promocién de la religion.

La segunda parte de la Pri-
mera Enmienda garantizan la li-
bertad de expresion, el intercam-
bio y la publicacién de ideas, el
convenir en grupo y criticar las
acciones del gobierno. Estos de-
rechos crecieron a través de los
siglos en Inglaterra, en una lu-

cha en contra de la censura de
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la prensa. Antes de que la pren-
sa impresa existiera en el siglo
XVI, era dificil exponer ideas. La
prensa escrita permitié difundir
ideas de critica al gobierno y la
expansion de la iglesia através
del mundo. El gobierno inglés
insistio en tener el derecho de
“censurar” o aprobar los docu-
mentos antes de que estos fue-
ran publicados. Escritores y pu-
blicistas podrian ser torturados
fisicamente por violar las reglas
de censura.

Gradualmente el control del
gobierno fue cesado, y al fina-
lizar el siglo XVII, fue posible
publicar sin tener la aprobacion
del gobierno. Sin embargo un

autor o publicista podria ser aun

torturado y hasta ejecutado por
“difamacion” (siendo critico o
haciendo burla del rey, iglesia u
otro gobierno oficial).

En 1735, en la colonia de
la libertad de

prensa Americana tuvo un gran

Nueva York,

avance cuando un jurado encon-
tré a John Peter Zenger no cul-
El hizo

una critica al gobernador de la

pable de “difamacion.”

colonia en su periddico, el New
York Weekly Journal. El abogado
de Zenger argumento6 que €l no
deberia ser hallado culpable si lo
que él habia publicado era ver-
dad, y el jurado estuvo de acuer-
do. Siguiendo esta regla, los co-
lonistas fueron mas abiertos a
la critica en contra del gobierno
colonial, y se unieron para pla-
near la resistencia de impuestos
y otros actos del Parlamento. La
Revolucion Americana fue he-
cha posible a través del ejercicio
de esas libertades de expresion
y estas fueron establecidas en la

Primera Enmienda.

LA SEGUNDA ENMIENDA
“Una buena milicia bien regula-
da es necesaria para la seguridad de
la libertad del estado, el derecho de
la gente de mantener y sostener las
armas no deberd ser infringida.”
Durante el periodo colonial,
cada colonia tenia su propia mi-
licia. Ciudadanos fueron reque-
ridos para servir como soldados

de medio tiempo y pasar algunos

o’ Beilifh ang Covhi v
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dias de la semana haciendo ta-
reas para el ejército. Ellos tenian
que proveer sus propias pistolas
y municiones. La mayoria de las
milicias del estado pelearon en
la Revolucion Americana.

Después de todo, las mili-
cias independientes del estado
fueron vistas como un camino
para la proteccion de la libertad
si el nuevo gobierno federal se
convirtiera hambriento de poder
y utilizara el ejército nacional
en contra de los estados y de la
gente. Asi la Segunda Enmienda
fue adherida a la Carta de Dere-
chos.

Hoy, las milicias del estado
han sido guardadas dentro de la

Guardia Nacional.

LA TERCERA ENMIENDA

“Ningun soldado debera, en
tiempo de paz, ser encuartelado en
ninguna casa sin el consentimiento
del duefio, ni en tiempo de guerra,
pero en la manera como lo describe
la ley.”

En afios de tension antes de
la Revolucién Americana, uno
de cada cuatro residentes de
Boston fue un soldado Britani-
co. La gente local fue forzada a
“encuartelar” en sus casas, pro-
veyendo de cama y comida.

La Declaraciéon de Inde-
pendencia cita esta experiencia
como una de las agravantes que

justifican la ruptura con Ingla-
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terra. La Tercera Enmienda fue
creada para asegurar que el ejér-
cito del gobierno federal no po-

dria actuar de manera similar.

LA CUARTA ENMIENDA

“El derecho de la gente de estar
SegUIas en sus personas, casas, pa-
peles y efectos, encontra de biisque-
das irracionales y capturas, no de-
bera ser violada, y no existirdn ga-
rantias posibles, pero sobre causas
probables, apoyado por juramento o
afirmacion, y particularmente des-
cribiendo el lugar de la biisqueda, y
las personas o cosas a ser captura-
das.”
Imagina como fue antes de
la Revolucion. Los oficiales Bri-
tanicos o los soldados cargaban
documentos llamados “escritu-
ras de ayuda” que les permitian

entrar en las casas en cualquier

momento si asi lo requerian,
buscando bienes de contraban-
do o revolucionarios politicos, o
personas que hablaran mal del
gobierno.

El enojo colonial termind
esta invasion de privacidad que
fue una agravia importante en la
Declaracion de Independencia.
De acuerdo con estas reformas,
“personas, casas, papeles y efec-

4

tos” solo podian ser buscados
si existia una razén especifica,
basada en evidencia (causa pro-
bable), por suspender a una per-
sona en particular o actividad
criminal.

En lugar de escrituras gene-
rales de ayuda, la policia tuvo
que cargar especificamente con
la garantia dada por un juzgado

o magisterio si ellos querian con-

tinuar una investigacion.
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LA QUINTA ENMIENDA

“Ninguna persona deberd ser
forzada a respondera un crimen
capital o de infamia, a menos que
haya un dictamen de un gran jura-
do, excepto en casos de presentacion
de tierras o fuerzas navales, o en la
milicia, cuando en servicio activo en
tiempo de guerra o peligro publico;
ninguna persona serd sujeto por la
misma ofensa dos veces, poniendo
su vida en peligro, no serd posible
ser testigo de su propia persona en
un caso de crimen, no podrd ser pri-
vado de la vida, libertad o propiedad
sin un juicio previo, no serd privado
de sus propiedades para uso publico
sin ninguna compensacion.”

Esta Enmienda asienta algu-
nos de los procedimientos o re-
glas por como una persona debe
ser tratada si es acusada de cri-
men. Detrds de las mentiras de
una lucha por mucho tiempo en
contra de la tortura, la cual fue

utilizada para forzar confesio-

nes de culpabilidad en el siglo
XVIII. La Enmienda dice que la
gente no puede ser “obligada”
(por tortura o alguin otro acto de
dureza) a confesar un crimen.
No pueden ser arrestados con
poca o ninguna evidencia y de
forma repetitiva tratados por el
gobierno por la misma ofensa.
Un grupo de ciudadanos conoci-
dos como “el gran jurado” debe
ser establecido para determinar
si hay suficiente evidencia o no

para someterse a juicio. Proce-
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dimientos justos (“de acuerdo al
proceso de ley”) deben ser diri-
gidos antes de que una persona
sea hallada culpable y encarcela-
da.

LA SEXTA ENMIENDA

“En todos los procesos legales, el
acusado deberd de disfrutar del de-
recho de un juicio rdpido y publico,
por un juzgado imparcial del estado
y distrito en donde el crimen se ha-
bra cometido previamente seguido
por la ley, y debe ser informado de
la naturaleza y la causa de la acu-
sacion: para ser confrontado con los
testigos en contra de ¢l; para tener
un proceso obligatorio la obtencion
de testigos a su favor, y para tener
asistencia de un consul a su favor.”

Es la media noche y estas en
casa. De repente un grupo de
hombres entran intempestiva-
mente a tu casa y te amagan. Ta
eres encerrado en la carcel por
meses — realmente ti no sabes
por cuanto tiempo. Eventual-
mente tu eres llamado a corte
donde, a puertas cerradas, un
juez te halla culpable - y ti no
estas completamente seguro de
qué fuiste acusado.

Esta es la clase de arbitra-
riedades “justicia” que muchas
colonias Americanas experi-
mentaron en manos de oficiales
Britanicos. El siguiente “proce-
so de acuerdo a la ley” los pro-

cedimientos son asentados en
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esta Enmienda — incluyendo el
derecho de examinar a los testi-
gos y ser atendido por un abo-
gado — fue supuestamente para
asegurar que el nuevo gobierno

nacional no podria actuar de la

misma forma.

LA SEPTIMA ENMIENDA

“Una ley comun, en donde el
valor en la controversia, deberd ex-
cederse de 20 dolares, el derecho de
un juicio por un jurado deberd ser
preservado, y no de hecho tratado
por un jurado de otra forma deberd
ser re examinado en cualquier corte
de los Estados Unidos, de acuerdo a
las reglas de la ley comiin.”

Ser privado de juicio por un
jurado fue una agravia colonial
ofrecido en la de Declaracion de
Independencia y fue obstacu-
lizado por el Articulo III de la

Constitucion. Los Americanos
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sienten que mantener un juicio
en publico antes de que el jurado
conformado por ciudadanos era
un importante hecho para salva-
guardar la libertad. La gente no
facilmente podia ser victimizada
por oficiales gubernamentales si
los juicios eran cerrados al publi-
co o los jurados no estaban invo-

lucrados.

LA OCTAVA ENMIENDA
“La fianza excesiva no serd re-

querida, excesivas multas no serdn

impuestas, no crueldad ni castigos
poco usuales.”

Terribles formas de tortura
fisica fueron utilizadas para cas-
tigar a la gente y forzarlas a con-
fesar actos que no habian come-
tido a principios del siglo XVIII.
Cuando estos métodos empeza-
ron fueron considerados como
una barbaridad.

Esta Enmienda fue hecha su-
puestamente para asegurarse
que estos métodos no se volvie-
ran a repetir nunca jamas. Ade-
mas fue elaborada para prevenir
al gobierno de mantener a gente
en prision indefinidamente ha-
ciendo la fianza imposiblemen-
te alta o imponiendo multas que

no podrian pagar.

LA NOVENA ENMIENDA
“La enumeracion en la Consti-

tucion, de ciertos derechos, no de-
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berd ser constituida para negar o
desacreditar a otros retenidos por la
gente.”

Los Framers quienes se opu-
sieron a agregar la carta de de-
rechos a la Constitucion dijeron
que un documento no podria
enlistar todos los derechos po-
seidos por la gente. A través de
la inclusion de estas Enmiendas,
James Madison hablo de sus
preocupaciones. Esto implicaba
que la gente no tenia madere-
chos que aquellos enlistados en
las primeras ocho reformas de

la Constitucion, y que la Carta

de Derechos podria expandirse

con el tiempo.

LA DECIMA ENMIENDA
“Los poderes no delegados a
los Estados Unidos por la Consti-
tucion, no prohibidos por los Esta-
dos, son reservados a los Estados

respectivamente, 0 a la gente.”

Esta ultima Enmienda signi-
ficaba vigilar en contra del nue-
vo gobierno nacional, de obtener
demasiado poder que lo enfer-
mara de autoridad en contra de
los estados y la libertad de la
gente.

Como la Novena Enmienda,
abre la posibilidad para “Noso-
tros la Gente,” de obtener mas
poder y derechos de los asenta-
dos en la Constitucion, y para
los Estados Unidos de convertir-
se en un funcionario de la demo-

cracia.
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6. SOLO PALABRAS EN PAPEL

“La libertad es el significado de pronunciar los pensamientos y opiniones de otros que han dejado de
existir. Que, de todos los derechos, es el terror de los tiranos. Este es el derecho que ellos tachan el primero.

Ellos conocen su poder.”

Frederick Douglass, “Una Suplica de un Discurso de Libertad en Boston,” 1860

Los derechos fueron estipu-
lados en las diez Enmiendas de
la Constitucion de los Estados
Unidos son nombrados “liber-
tades civiles.” Los Framers los
consideraron valores fundamen-
tales por los cuales la Revolucion
peled. Estos derechos fueron ga-
rantizados a “todas las personas”
— no solo a los ciudadanos - y
fueron creados intencionalmente
para fungir como “una barrera”
(en las palabras de Madison) en
contra de la tirania.

Pero hubo un gran problema
con la Carta de Derechos. Como
Madison lo habia sospechado, no
funciond.

Hubieron tres razones prin-

cipales. Primero, no tenia meca-
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nismos de reforzamiento. Aun
con un funcionario judicial, no
habian maneras de presentar
casos de violaciones de los de-
rechos frente a las cortes. Y ade-
mas, nadie estaba seguro de lo
que el lenguaje del documento
actualmente significaba.

Mas de un siglo transcurrid
antes de que la Corte Suprema
de los Estados Unidos empeza-
ra a regular en los casos de la
Primera Enmienda. Les tomo¢ a
las cortes que aplicar el lenguaje
de la Carta de Derechos a situa-
ciones particulares para definir
qué derechos se deberian poner
en practica.

Segundo, unicamente apli-
caba en las acciones federales
de gobierno (el Congreso no
debera hacer leyes”) no aplico
a los estados, los cuales podian
y violaron las libertades civiles
de sus poblaciones. No aplico
a la policia local, quien utilizo
métodos brutales para aplicar
la absoluta tirania de la esclavi-
tud.

La tercera, no aplico a “No-
sotros la Gente,” solamente para

algunas personas. La gran ma-

yoria del pais no tuvo derechos
civiles. Una cosa que aprendi-
mos de la historia de los Estados
Unidos es que cuando algunas
personas se les niegan los dere-
chos, los derechos de todos son
amenazados. Tomo mas de 170
anos para que los derechos ci-
viles se extendieran a todos los
ciudadanos, garantizandoles el
derecho de ser tratados de for-
ma igual de acuerdo a la ley, ser
libre de discriminacion, y parti-
cipar en el proceso politico.

Solo entonces, en la década
de 1960, las cortes estipularon
que la mayoria de la Carta de
Derechos aplicaba a los estados
tanto como en el gobierno fede-
ral. Slo cuando la gente elaboro
una demanda de derechos fue
cuando la Carta de Derechos se
convirti6 mas que en un sim-
ple papel, y los Estados Unidos
comenzd a realizar la promesa
completa de la Declaracion de
Independencia.

Pero atn si la Carta de De-
rechos poseia un mecanismo
de reforzamiento, y aun si esta
era aplicada a todos los niveles
de gobierno o de la gente en los
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1790s, igual hubiera sido ineficaz
en la joven Republica a causa del
papel que jugo el miedo.

Ciertamente, habian razones
por sentir miedo. Imagina como
es poner en practica el primer
sistema federal, con poder com-
partido entre dos niveles de go-
bierno y diferentes ramas de go-
bierno. Nadie sabia si realmente
esto funcionaria. Y muy pronto,
gran parte del mundo estaria en
guerra. ;Qué proteccion podria
tener el recién pais en contra de
la armada Europea si ellos deci-
dieran invadir?

La Carta de Derechos tenia
solo siete afios cuando el Presi-
dente John Adams obtuvo sus
primeros apoyantes Federa-
les en el Congreso de pasar las
Actas de Alien y Sedicion. Para
Adams, a final de los setentas
fue una “época de crisis.”

El se preocupé de que los re-
volucionarios Franceses podrian
invadir los Estados Unidos, y te-
nia miedo de que los inmigran-
tes Franceses y refugiados fue-
ran espias. Pero ademas €l quiso
obtener el poder sobre el partido
de

Thomas Jefferson. El ignoraba

Republicano-Democratico

el primer mandato de la Primera
Reforma en donde “el Congreso
no hard ninguna ley” abrevian-
do las libertades de expresion y
de prensa.

Las Leyes de Alien y Sedicion

en 1798 le dieron al Presidente
Adams el poder de llevar a pri-
sién a los inmigrantes sin tener
un juicio y de deportar a aque-
llos que parecieran sospechosos.
“Aliens” ( no ciudadanos) esta-
ban en contra de las “personas”
quienes supuestamente deben
tener las protecciones de la Car-
ta de Derechos. Pero los extran-
jeros fueron juzgados por pro-
blemas de sus paises desde los
primeros dias de la Republica.
Escribiendo  andénimamen-
te en contra de la legislacion, él
pens6 que fue “inconstitucio-
nal,” Thomas Jefferson le advir-
tid a sus paisanos que una vez
que “los amigos alien” habian
sido privados de los derechos,
“los ciudadanos pronto segui-
rian o ya habian seguido, un
acto de sediciéon que lo marcéd
como su presa.” La ley de Sedi-
cién proveia que toda persona,
escribiendo, publicando o pro-

nunciando cualquier “falsedad,
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escandalo o maldad” en contra
del gobierno, el Congreso o el
Presidente no podrian ponerlo
en prision por mas de dos anos
y una fianza mayor a $2,000.

Docenas de ciudadanos fue-
ron arrestados y 17 de ellos, in-
cluyendo Miembros del Con-
greso, fueron procesados bajo
la Ley de Sedicion. Un hombre
fue convicto por decir que “a él
no le importaba si alguien dis-
paraba un cafdn al trasero del
Presidente.” Algunos periddicos
criticos del Partido Federalista
fueron sacados de circulacion.

Cuando Thomas Jefferson se
convirtio en presidente, él per-
dono a aquellos que habian sido
convictos bajo la Ley de Sedi-
cion. Esta ley expir6 al finalizar
el periodo presidencial de John
Adames.

Pero una vez que él estuvo en
oficina, Jefferson también creyo
que la joven Republica estaba en

peligro. El también pensé que los
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periodicos que publicaron “libe-
lo sedicioso” deberian ser proce-
sados. Como presidente, él tomo
acciones que el dia de hoy serian
llamadas como violaciones de la
Primera y Cuarta Enmiendas. Je-
fferson, como muchos otros pre-
sidentes, argumentd que estas
acciones fueron necesarias para
la “seguridad nacional.” Pero
sus oponentes politicos pensaron
que él estaba utilizando el miedo
como una forma de obtener mas
poder para su propio partido.
La grandiosa amenaza a
la garantia de derechos por la
Constitucion de los Estados Uni-
dos venia del fatal defecto de las
naciones — la esclavitud. Mien-
tras la Revolucion estaba todavia
en camino, habian algunas razo-
nes para desear que el “espiritu
de libertad” podria transformar
el orden social. “Mumbet” — mds
tarde conocida como Elizabeth
Mumbet Freeman - ciertamente
penso esto. Ella fue una mujer

esclava en Sheffield, Massachus-
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sets. Su esposo murio en la gue-
rra de Revolucion.

Después de oir hablar de
la Declaracion de Derechos en
la nueva Constitucion de Mas-
sachussets, ella decidi6 que si
la Declaracion decia que toda la
gente nacio libre e igual, enton-
ces ella también. Ella pregunto
al abogado Theodore Sedgwick
si el podria ganar su libertad y
la de un amigo esclavo, llamado
Brom, a través de que los repre-
sentaran en la corte del pais. En
agosto de 1781, un jurado orde-
no su libertad ademas del pago
de 30 shillings.

En 1783, Massachussets se
convirtio en el primero de los
nuevos estados independientes
en abolir la esclavitud oficial-
mente. En 1830, la esclavitud
fue finalizada en todos los es-
tados del Norte. En las décadas
siguientes se observo un buen
crecimiento de activismo. El po-
der de la Primera Enmienda - el
poder de manifestaciones de pu-
blicar periddicos como William
Lloyd Garrison’s EI Libertador
— fue utilizado para pelear por la
igualdad racial en el Norte, para
terminar con la esclavitud en el
Sur, y por los derechos politicos
y sociales de la mujer.

En Massachussets, los Afro-
Americanos utilizaron boicots y
casos en la corte para cambiar la

segregacion en las escuelas y en

el transporte publico, pionerosde
muchas estrategias que podrian
ser usadas en el Movimiento de
Derechos Civiles en la siguiente
década. Boston, Philadelphia y
Nueva York se convirtieron en
lideres de centros contra esclavi-
tud. Las mujeres inspiradas por
las hermanas Grimke y Lidia
Maria Child pelearon por el fin
de ambos la esclavitud y la do-
minacion de los hombres. Frede-
rick Douglass, quién nacié como
esclavo, particip6 en 1848 en la
Convencion Séneca Falls quién
ide6 un programa para la igual-
dad de las mujeres utilizando el
lenguaje de la Declaracion Inde-
pendencia.

Como Douglass realizo, el
“el derecho de

hablar los pensamientos y opi-

discurso libre -

niones” — fue una herramienta
esencial para el cambio social.
Los estados del sur pensaron lo
mismo, y respondieron mencio-
nando que a ellos no les gustaba.
Virginia, el lugar de nacimiento
de Jefferson, el primer estado
en pasar la declaracion de dere-
chos, convirtido en un crimen el
criticar la esclavitud. Otros es-
tados estipularon que cualquier
expresion podria “promover
descontento.”

En 1836, el Congreso de Es-
tados Unidos directamente violo
la Primera Enmienda al prohibir

un debate de Congreso sobre
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peticiones de anti esclavitud. El
Congreso habia recibido muchas
peticiones conteniendo cientos
de firmas. Como un esfuerzo
para restaurar “la tranquilidad
en la mente del publico,” una
rama del ejecutivo federal res-
tringid los documentos de aboli-
cién de ser enviados através de
correos. Se continu6 haciendo
mas y mas obvio que la libertad
no podia existir de lado a lado
con la esclavitud.

(Qué iba a sobresalir? En ter-
mino corto, al menos, la apuesta
fue en la esclavitud. La esclavi-
tud fue una tirania absoluta, go-
bernada por cddigos redactados
por los estados y que afectaban
a todos los Americanos — libres
o no libres. Mientras la Carta de
Derechos fue usualmente sdlo
una pieza de papel con ningtn
mecanismo de reforzamiento,
los cddigos de esclavos fueron
rigurosamente reforzados. Ellos
restringieron  fuertemente el
comportamiento y el movimien-
to de los esclavos y ademas go-
bernaron lo que la gente blanca
y los Afro-Americanos libres po-
drian decir o hacer — y no sélo en
el Sur. Ademas solo un cuarto de
blancos en el Sur eran duenos de
esclavos, el Norte y el Sur fueron
implicados en la preservacion de
las instituciones.

Los cddigos de esclavos deta-

llaron relaciones entre los escla-

vos y la gente de color libre, y los
deberes de los blancos. Los blan-
cos eran requeridos para partici-
par en las patrullas de vigilancia
de los esclavos y de aplicar cierto
numero de latigazos en esclavos
encontrados de violacion de c6-
digos de restriccion. En algunos
estados, los duenos de esclavos
estaban en desacuerdo con la
liberacion de esclavos, o de en-
contratarlos fuera de sus lugares
de trabajo. La gente blanca que
ensenaba a leer a los esclavos ne-
gros, o los ayudaba a escapar, o
forjaba una salida para ellos, o
los “incitaba” a la rebelion, fue-

ron multados, puestos en carce-
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les y socialmente ignorados.

Mientras la Primera Enmien-
da garantizaba la libertad reli-
giosa y la libertad de expresidn,
los cddigos de esclavitud limi-
taban a los esclavos de sostener
reuniones religiosas sin gente
blanca presente, y de juntarse en
grupos de mas de cinco lejos de
sus plantaciones.

Mientras la Cuarta Enmienda
prometia la libertad de buasque-
das irracionales, las patrullas de
esclavos estaban ganando poder
de entrar y buscar poblaciones
de esclavos y demandar pases
para Afro-Americanos para via-

jar, y castigar a aquellos que no
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lo tenian.

En cuanto al proceso debi-
do, no tenia ningtin papel en un
sistema tan opresivo. En 1850 la
Ley de Esclavos Fugitivos pro-
veida a cualquier persona negra,
no importaba por cuanto tiempo
ella o él habia estado libre, po-
dria ser arrestado y regresado a
la esclavitud sin ningun clase de
proceso legal.

El proceso de derechos de-
mandado por la gente negra li-
bre fue borrado por una ley que
no hizo ninguna prohibicion
para que un fugitivo atestigua-
ra en su favor. Ademas, nadie
que ayudara a alguien que habia
escapado de la esclavitud, o no
ayudd en la captura de personas,
era senalado para su arresto, en-
carcelamiento y una fianza muy
alta.

En Boston, hubieron masi-
vas manifestaciones en contra
de todos aquellos que querian
capturar esclavos. Algunas ve-
ces ellos tuvieron éxito. Pero en
1854, los Bostonianos fallaron en
su accion de rescatar a un joven
fugitivo de sus captores. Como
cerca de 50,000 personas gritan-
do “vergiienza,” Anthony Burns
fue capturado y regresado a Vir-
ginia como esclavo.

Para proteger la esclavitud,
las legislaturas de los estados
ademads ensenaron a restringir el

movimiento y el comportamien-
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to de los Afro-Americanos que
no estaban esclavizados. Ellos
formaban el 13 por ciento de la
poblacion a principios del siglo
XIX. Como hemos visto, estados
que inicialmente extendieron su
voto por la libertad de los hom-
bres Afro-Americanos quienes
encontraron la calificacion ade-
cuada, restringieron esos privi-
legios de votacion y ain nom-
braron a su estado como ciuda-
danos en cuestion.

Hasta la Suprema Corte de
los Estados Unidos fue enlistada
en defensa del sistema de escla-
vitud. En el caso de Dred Scott
vs Sandford en 1857, la corte, por
solo el segundo tiempo en histo-
ria, declar6 una ley inconstitu-
cional. Dred Scott era un esclavo

de Missouri quien habia deman-

SLAVE— R Y’F,

dado a su duefio por su libertad
después de haber sido tomado
del territorio de Wisconsin. La
esclavitud habia sido abolida en
esa region por el Compromiso
de Missouri en 1820.
Dominados por las justicias
desde el Sur, la corte reguld que
el Compromiso de Missouri era
inconstitucional y Dred Scott era
todavia esclavo. El jefe de justi-
cia, Roger Taney, asintio que la
gente negra, esclava y libre, nun-
ca habia poseido estado legal en
las cortes de los Estados Unidos.
El argumenté que “ellos no te-
nian derechos que los hombres
blancos tenian que respetar.”
La alta corte en la tierra habia
emergido como el defensor de
la propiedad, no de derechos de

las personas.
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7. DE ;QUIEN ES ESTE PAIS?

“Como una nacion, empezamos al declarar que ‘todos los hombres son creados de formal igual.’

...Cuando los “Saber-Nada” tomen control, se dird que ‘todos los hombres son creados de forma igual,
excepto los negros, los extranjeros y los catolicos.” Cuando se llegue a esto, yo preferiré emigrar a otro
pais en donde no se pretende el amar la libertad.”
Abraham Lincoln a Joshua Speed, carta, agosto 24, 1855

ﬁﬁm_é”_#

Al tiempo que Abraham
Lincoln escribid estas palabras
en 1855, tanto la Constitucion
como la libertad, el valor basi-
co Americano, se encontraban
en muy mal estado. Los Foun-
ders habian deseado proteger
la libertad que ellos llamaron
“derechos fundamentales,” divi-
diendo el poder entre el gobier-
no federal y los estados. Esa for-
mula se quebrd rdpidamente.

Llamando al gobierno fede-
ral la nueva tirania, los estados
del sur insistieron que ellos po-
drian invalidar leyes federales
que conflictuaban con ellos. En
venganza, el gobierno federal
declar6é que la doctrina del Sur
de “los derechos de los estados”

estaba amenazando la Union.

Ambos lados argumentaban
que ellos estaban mantenien-
do la Constitucion y preser-
vando la libertad.

Pero ;qué querian decir con
“libertad”? La nociéon de lo
que significaba el ser “libre” y
tener “derechos” a mediados
del siglo XIX mostr6é como la
existencia de la esclavitud te-
nia equivocados estos valores

fundamentales. En el Sur, escla-
vitud era ahora vista como esen-
cial de preservar la libertad y lo
que el gobernador de Virginia
Henry Wise llamo6 “el grandio-
so principio democratico de la
igualdad para el hombre” (esto
es, el hombre blanco). Sin escla-
vitud, el argumento se fue, liber-
tad e igualdad podrian perecer,
como conflicto de diferentes cla-
ses de blancos y entre diferentes
razas puso a la sociedad en un
estado apartado.

Los del Norte, quienes se al-
zaron en defensa de la “libertad
de tierra, libertad laboral, liber-
tad de los hombres” (el slogan
del Partido Libertad de Suelo a

finales de 1840) mantuvo que la
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libertad y la esclavitud deberian
ser excluidas de las tierras del
Oeste de los habitantes indige-
nas y de México.

Pero la oposicion de la es-
clavitud no significo que ellos
querian la igualdad de derechos
Su

mayor preocupacion era que la

para los Afro-Americanos.

gente blanca deberia ser libre de
mudarse al oeste sin enfrentar
la amenaza econdmica poseida
por la esclavitud, una nocién
que la abolicion William Lloyd
Garrison denuncié como “whi-
temanism.” El pensamiento ra-
cista que justificd la esclavitud
— la ideologia de la “supremacia
blanca” - fue profundamente
arraigada por los derechos para
ser vistos como universales e
“inviolables” por todos los seres
humanos.

En el Norte y en el Sur, los
Estados Unidos estaban cata-
logados como “el pais de los
blancos” con la divina mision de
asentar la tierra porque supues-
tamente tenian la superioridad
de la “civilizacion blanca.” Por

anos, los Americanos blancos,
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asumieron que tomando la tierra
de los Indios — a través de lo que
ellos llamaron “guerras justas,”
tratados, o nuevas leyes de pro-
piedad - fue justificado en tér-
minos de que ellos hacian mejor
uso de las tierras.

“Qué hombre bueno prefi-
riera un pais cubierto de foraste-
ros y extendido a algunos salva-
jes a nuestra extensa Republica,
marcada por ciudades, pueblos
y prosperas granjas... y llena de
las bendiciones de la libertad,
civilizacion y religion?” el Presi-
dente Andrew Jackson pregunto
al Congreso de los Estados Uni-
dos en diciembre de 1830.

Después el Presidente Jac-
kson obligd a los Indios en los
estados del Este a firmar trata-
dos rindiéndose y entregando
sus tierras y ubicando a miles
de ellos al Oeste mas alla del ri6
Mississippi, la fiebre de la tierra
y el retdrico racismo ambos cre-
cieron mas marcadamente.

México, el cual estaba opues-
to a la esclavitud, fue ademas
amenazado por la expansion de
los Angloamericanos en su terri-
torio al Suroeste del continente
—lo que es hoy Texas, California,
Nuevo México, Nevada y partes
de Colorado, Arizona y Utah.

En 1845, esta expansion fue
titulada
por John L. O’Sullivan, un editor

“Destino Manifiesto”

del periddico de Nuevo York.
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“Destino Manifiesto” apoyaba
“el derecho” de la gente blanca
Anglosajona de extender “de-
mocracia, libertad e industria”
de océano a océano.

El afo siguiente, los Estados
Unidos anex6é a Texas, lo cual
mostrd lo que significa “liber-
tad” a través de la entrada de
la Unién como un estado de es-
clavitud. En 1847, como militar
de Estados Unidos los ataques
intensificaron mas y mas la pre-
sion sobre México de rendirse y
entregar sus tierras, el hombre
del Congreso William Giles de
Maryland declaré:

“Nosotros debemos viajar de
océano a océano... nosotros de-
bemos viajar de Texas directo al
océano Pacifico, y ser limitados
unicamente por su oleaje.. este
es el destino de la raza blanca,
este es el destino de la raza An-
glosajona.”

Pero ;jquién fue miembro de
la raza blanca a mediados del
siglo XIX? ;Tuviste que ser un
Anglosajon — o persona descen-
dencia inglesa - para calificar?
Durante 1840, dos millones de
nuevos inmigrantes llegaron a
Estados Unidos, la mayoria de

Irlanda y los estados Alemanes.
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(En donde ellos eran ubicados
de acuerdo al sentido de “des-
tino” del hombre del Congreso
Giles? Y ;que habia de aquellos
quienes no eran vistos como
“blancos” los hombres descen-
dientes de Africanos - por mo-
mentos, los inmigrantes Chinos,
quienes eran el 10 por ciento de
California en 1850, y los Mexica-
nos quienes vivian en el Suroes-
te? ;Cudl era su lugar en una tie-
rra que era considerada como el
pais de los “blancos”?

La lucha de varios grupos de
inmigrantes de ganar la acepta-
cion y la ciudadania completa en
los Estados Unidos es una histo-
ria compleja que adn continua.

La ley original de Naturaliza-

cion de 1790 estipulaba que solo

aquellos extranjeros quienes
eran “personas blancas libres”
podrian convertirse en ciuda-
danos. Décadas después de la
Guerra Civil, los estados termi-
naron los calificativos de carac-
teristicas especificas por el voto,
y una gran mayoria de hombres
adultos europeos obtuvieron el
derecho de votar. En algunos
estados, los inmigrantes blancos
podian votar en el momento en
que ellos iniciaban su aplicacion
para la ciudadania.

Como se fue expandiendo la
democracia, asi como los mie-
dos de la inmigracion. Durante
periodos de crisis economica,
los trabajadores Americanos, te-
mian que los recién llegados les
quitaran sus trabajos. Los fora-
neos usualmente fueron apunta-
dos como “No-Americanos” por
movimientos anti-inmigrantes.

Los recién llegados quienes
eran Catdlicos — especificamente
los Irlandeses - estaban aliados
a través de una agenda secreta
para destruir la religion Protes-
tante y el estilo de vida America-
no.

Desafiar la Primera Enmien-
da sobre la proteccion de la li-
bertad religiosa, muchos estados
pasaron una legislacion anti-
Catolica. El dicho “Saber-Nada
Partido” (Know-Nothing Party),

el cual Lincoln menciond en su
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carta de 1855, manifestaba rutas
anti-Catdlicas y fuerte retroceso
en algunos estados por sus lla-
mados a limitar la inmigracion y
terminar con las influencias ex-
tranjeras en el pais.

En el Sur, éste era pro-escla-
vitud. Sus miembros obtuvie-
ron este nombre el mencionar
que ellos “sabian nada” (know
nothing) cuando preguntaron
acerca de su partido.

En Massachusetts, el “Saber-
Nada Partido” tuvo un aconte-
cimiento importante, demos-
trando que tan complicado era
interpretar la historia. En 1854,
los candidatos de “Saber-Nada”
(“Know-Nothings”), quienes pa-
reciera que habian aparecido de
la nada, tomaron la legislatura y
rapidamente la oficina de esta-
do, incluyendo la oficina de go-
bierno.

La gente en Massachusetts
tuvo una variedad de razones
por pertenecer a “Know-No-
things,” incluyendo un senti-
miento anti-inmigrante. Pero
durante su periodo breve de po-
der, ellos probaron ser un grupo
de reforma-planeadas. En 1855,
ellos pasaron una Ley de Liber-
tad Personal que hizo esto dificil
para los duenos de esclavos para
utilizar las cortes de estado para
reclamar esclavos anteriores y
garantizado los derechos de los

habeas y un ensayo del jurado a
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los fugitivos. Ellos reubicaron a
un juez quién habia regresado al
que fue alguna vez un esclavo
hacia el Sur. Y como respuesta
un levantamiento encabezado
por la comunidad de negros li-
bres de Boston, ellos pasaron
una ley de desacreditacion en las
escuelas de Boston.

Pero la igualdad racial no fue
facilmente aceptada. En una so-
ciedad basada en la supremacia
blanca, los recién llegados de
Europa aprendieron que ellos
podian ganar una buena posi-
cidén econdmica y una aceptacion
social si podian probar que su
sangre ascendia como “hombres
blancos.” Muchos grupos inmi-
grantes lo hicieron asi adoptan-
do ideas racistas. Un profundo
racismo fue una consecuencia
del movimiento de los blan-
cos por probar su “piel blanca”
como participantes en el “Suefio

Americano.”
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Esta opcion no estaba abierta
a los inmigrantes Chinos quie-
nes venian a los Estados Unidos
en grandes numeros en 1840.
Muchos de ellos fueron refugia-
dos en campos de minas en Ca-
lifornia, donde ellos fueron ex-
plotados con horas de trabajo y
con un estilo de vida muy pobre.
Para 1850, los trabajadores blan-
cos doblegaban a todos aquellos
trabajadores que eran conside-
Un

racismo que estereotipo como

rados como “no blancos.”
enemigos de “el trabajo libre,”
quienes ademds no podian ser
parte del “Sueno Americano.”

Los Mexicanos fueron ade-
mas sujetos a estereotipos de
racismo horrible lo que los Ame-
ricanos denominaron “Destino
Manifiesto” con respecto al terri-
torio Mexicano. En 1848, México
fue presionado para firmar el
tratado de Guadalupe Hidalgo
y dar a los Estados Unidos mas
de un millén cuadrado de millas
de territorio de intercambio por
la cantidad de $15 millones. De
acuerdo al tratado, los duenos
de ranchos podrian quedarse en
territorio Americano y mantener
sus tierras.

Pero eso no sucedié. Muchos
duefios de ranchos perdieron sus
tierras en las cortes. Algunos les
fueron tomadas sus tierras cuan-
do ellos no podian pagar los

nuevos impuestos. Rapidamen-

te la gente que mas tarde seria
llamada Chicanos o Hispanicos
se convirtieron en foraneos o ex-
tranjeros en la que alguna vez
fue su tierra. Algunos estados
aprobaron leyes de discrimina-
cion en su contra. Forzados a
convertirse en trabajadores de
granjas o trabajar con terribles
condiciones en minas y la cons-
truccion de rieles para el tren.

La nocion de que los Esta-
dos Unidos era una nacion de
“hombres blancos” donde los
Nativos -Americanos, inmigran-
tes Chinos, Hispano-hablantes
Mexicanos y otra gente que no
era considerada “blanca” no era
bienvenida — este sentimiento
crecid fuertemente después de
la Guerra Civil. Para lidiar con
lo que fue determinado como “el
peligro amarillo” el Congreso en
1882 puso un alto a la inmigra-
cion China con el pasaje de el
Acta de la Exclusion China.

Al final del siglo XIX, una
nueva ciencia de “raza” podria
levantarse en contra de otros
grupos de inmigrantes, inclu-
yendo aquellos de Este de Euro-
pa quienes no eran reconocidos
como “realmente blancos.” Tan-
to como “solo la gente blanca era
creada de forma igual” recor-
dando la forma de pensar de la
nacion, la promesa de la Decla-
racion de Independencia no fue

otra cosa que olvidada.
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8. LA SEGUNDA REVOLUCION AMERICANA

“Nuestros padres...proclamaron la igualdad de los hombres antes que la ley, por encima de que
ellos crearon una revolucion y construyeron la Repuiblica. Fueron prevenidos por la esclavitud de
perfeccionar la super estructura, cuya fundacion la habian promovido ampliamente...Es nuestro deber

completar este trabajo.”

Miembro de Congreso Thaddeus Stevens, Discurso en la Casa de Representantes, diciembre 18, 1865

Para 1860 la Republica se
habia dispersado. Al momento

que los estados del Sureste deja-
ban la Union, y el Norte y el Sur
se dirigian a la guerra, cada lado
clamaba la Constitucion.

El Sur argumentaba que la
Constitucion protegia la esclavi-
tud, y que esto daba a los estados
el poder de participar en el go-
bierno federal amenazando sus
derechos. El recién electo Presi-
dente Abraham Lincoln declaré
que la Union no deberia ser sa-

crificada por diferencias sobre la

interpretacién constitucional. El
argumentd que ambos la Unién
y la Constitucion eran esenciales
para preservar la libertad.

Tomé la mitad de un millon
de muertes para dar a la nacién
una segunda oportunidad de vi-
vir bajo los ideales de libertad e
igualdad expresados en la De-
claracion.

El periodo siguiente a la
Guerra Civil fue conocido como
la Reconstruccion. Fue un tiem-
po de esperanza y de nuevos co-
mienzos.

Al final parecia posible apar-
tar a la Constitucién de la tira-
nia de la esclavitud y hacer de
América algo mas que el pais de
los “hombres blancos.” La opor-
tunidad no fue solo en rehacer
relaciones con el Sur, sino hacer
de la nacién el guardian de de-
rechos y libertades personales
— para los Afro-Americanos tan-
to como para los blancos, y tal
ves para las mujeres tanto como
para los hombres.

Al finalizar la Guerra Civil
en 1865, 180,000 Afro-America-

nos habian servido en el ejérci-
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to como soldados. Ellos habian
jugado un papel significante en
ganar la Guerra, un rol que hizo
inimaginable que la esclavitud
podria ser restaurada en el Sur
después del fin de la Guerra.

En 1865, el Congreso paso la
Decimotercera Enmienda para
la abolicion de la esclavitud y
la “servidumbre involuntaria.”
Ademas estipulaba que “el Con-
greso tendrd el poder de reforzar
este articulo a través de la legis-
lacion apropiada.”

Esta fue la primera vez que
una Enmienda dela Constitucion
contenia el lenguaje de engran-
decer los poderes del gobierno
federal al costo de los estados.

Cuatro millones de esclavos
eran ahora libres. Ellos organiza-
ron meetings masivos y peticio-
nes convocando la Declaracion
de Independencia para deman-
darlaigualdad y el voto. Améri-
ca, dijeron, debe ahora vivir por
sus ideales profesados.

Pero Andrew Johnson, quién
se convirtié en presidente des-
pués de Lincoln fue asesinado,

permitio a los estados del Sures-
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te a re-unirse con la Unién a re-
imponer la esclavitud sobre los
Afro-Americanos.

A comienzos de 1865, mu-
chos estados pasaron “Cddigos
Negros,” los cuales daban a los
“maestros” el derecho de azo-
tar a los “sirvientes” (como los
esclavos anteriores ahora eran
convocados) por “gestiones in-
sultantes” y discursos persuasi-
vos, y a utilizar la fuerza bruta
para mantenerlos forzados a tra-
bajar en las plantaciones.

También, Afro-Americanos
y sus aliados blancos (conoci-
dos como Republicanos Rebel-
des) fueron terrorizados por el
Ku Klux Klan, una organizacion
secreta fundada en 1866 por for-
mar soldados en la casa del Pre-

sidente Johnson en el estado de

Tennessee.

Los estudiantes de Massachusetts miran
al traje de Ku Klux Klan en un museo en
Memphis, Tennessee.

Foto James Blackwell

Alrededor del Sur, habian
escenas horribles como las
multitudes atacaban a los Afro-
Americanos quienes estaban
buscando ejercer sus derechos
de consolidarse juntos, de ser
educados, o de comprar tierras.
Cerca de 50 veteranos Afro-
Americanos fueron asesinados
en Memphis en un acto que la
policia dejo que ocurriera.

Incidentes como este final-
mente dieron a los Republica-
nos Radicales en el Congreso
de los Estados Unidos el poder
que necesitaban de cambiar al
Presidente Johnson.

En 1867, iniciaron el perio-
do de transformacion conocido
como “Reconstruccion Radi-
cal,” el cual termino hasta 1877.
Este fuela oportunidad del pais
de hacer realidad la retorica de
la Declaracion de Independen-
cia y la Carta de Derechos.

Ya en 1866, el Congreso ha-
bia pasadounaLey de Derechos
Civiles, dando la ciudadania y
la igualdad de beneficio de las
leyes a todas las personas na-
cidas en los Estados Unidos “y
no sujetas a ningun poder fora-
neo” — con la excepcion de los
Nativos-Americanos, quienes
todavia no podian ser duefios
de tierras, demandar en la cor-
te o hacer acuerdos legales.

La Ley de Derechos Civiles,

el cual fue pasado por arriba
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del veto del Presidente Johnson,
ademds proveia que ninguna
persona que privaba a esclavos
anteriores de los derechos ase-
gurados por la ley podria ser
culpable de delito menor, cuyos
casos se escuchaban en las cor-
tes federales. No por mas tiempo
el Congreso podia dejar abierto
a los estados el salvaguardar los
derechos de los habitantes.

El ano siguiente, en 1867, el
Congreso paso la Ley de la Re-
construccion. Declard que el Su-
reste de los estados tenian que
adoptar el Nuevo estado de las
constituciones escritas elegidas
por la poblacion.

Un asombroso cambio tuvo
lugar. Por mas de una década a
principios de la Guerra Civil, los
hombres Afro-Americanos ha-
bian ganido el derecho del voto,
servir en juzgados, y mantener
una oficina en el partido Repu-
blicano. Ellos registraron el voto
grandes votos y organizaron
sus propios grupos politicos.

También, ellos sirvieron como
delegados en convenciones que
fueron escritas en los nuevas
constituciones de los estados en
el Sur. Ellos fueron elegidos para
establecer legislaturas y para el
Congreso. Y en 1868, ellos ayu-
daron a ratificar la Decimocuar-
to Enmienda de la Constitucion
de USA.

Esta Enmienda hablaba de la
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proteccion fundamental de los
derechos civiles de los ciudada-
nos. La fuente de la ciudadania
no era por mas tiempo los esta-
dos, sino la nacion.

La Enmienda declaraba que
los estados no podian negar “a
ninguna persona” la “la protec-
cion de igualdad de las leyes”
o privar personas de la “vida,
libertad o propiedad sin haber
seguido un proceso legal.” Mas
adelante, el Congreso fue dando
el poder de pasar el reforzamien-
to de las leyes en la Decimocuar-
to Enmienda.

Como veremos, la Decimo-
cuarto Enmienda eventualmen-
te podria ser usada por las cortes
para aplicar la mayoria de las
provisiones de la Carta de De-
rechos de los estados. Pero eso
nunca sucedid hasta los 1960s.

La Enmienda tenia una gran
limitacion — dando el voto tni-
camente a los nuevos hombres
libres, haciendo a un lado a las
mujeres que los apoyaban. Por
primera vez, la Constitucion se
convirtio en diferenciacion de
géneros.

Las mujeres habian jugado
un importante papel en la pelea
en contra de la esclavitud, y ellas
esperaban después de la Guerra
Civil que el sufragio deberia ser
extendido a ellas también.

Sus desacuerdos crecieron

cuando la Decimoquinto En-
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mienda fue ratificada en 1870.
Esta Enmienda extendi6 el voto
a los hombres Afro-Americanos
en el Norte y prohibia a los esta-
dos de restringir los derechos de
votacion de los hombre. Una vez
mas, las mujeres fueron ignora-
das.

En 1874, la Suprema Cor-
te rigid en el caso de Minor vs.
Happersett que Virginia Minor
(quienes habian tratado de votar
Missouri) podian ser ciudada-
nos, pero sufragio no es necesa-
riamente parte de la ciudadania.

Aunque ninguna mujer fue
beneficiada por la Decimocuar-
to o Decimoquinto Enmiendas,
y esclavos anteriores no obtu-
vieron la asistencia econdmica
ellos necesitaban ayudarse para
establecer sus nuevas vidas, el
periodo de Reconstrucciéon fue

madurado con promesas de un
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cambio significativo social.

En 1870, la Ley de la Naturali-
zacion proveia que los Africanos
podia ser naturalizados ciuda-
danos. Esta fue la primera salida
desde la Ley de Naturalizacion
en 1790, que habia restringido la
naturalizacion a las “personas li-
bres blancas.”

La legislacion paso a prote-
ger a los Afro-Americanos del
Ku Klux Klan, proveyendo la
intervencion federal cuando las
autoridades locales no eran ca-
paces de actuar.

La Ley de Derechos Civiles
de 1875 declaré que todas las
personas tenian derecho a la
igualdad de ubicarse o utilizar
lugares o transportes publicos
— trenes, barcos, teatros, hotels,
restaurantes y negocios abiertos
al publico. Sin embargo, escuelas
e iglesias fueron dejadas afuera
de la lista.

Por significados de Enmien-
das constitucionales y leyes, los
Republicanos Radicales trataron
de establecer un nuevo federalis-
mo y una nueva orden legal. La
divisién constitucional original
del poder entre el gobierno fede-
ral y los estados habia fallado en
la proteccion de la libertad.

Sobre Reconstruccidn, el go-
bierno nacional finalmente tenia
el poder si los necesitaba de pro-
teger laigualdad de los derechos
de los hombres.
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9. RITIRADA DE LA RECONSTRUCCION

“El esclavo se hizo libre, se detuvo por un breve momento en el sol, después regresé en contra de la

esclavitud.”

Por mas de una década de

Guerra Civil, que el escritor
Afro-Americano W.E.B.DuBois
llamaba el “breve momento
en el sol” habia pasado. Para
el tiempo en que la Declaracion
de Independencia habia cum-
plido 100 afios de edad, en 1876,
la nacion estaba en tratamiento
completo de justicia e igualdad,
como supremacia blanca se dis-
minuyd en el poder del Sur.

Y para el tiempo la Carta de
Derechos habia cumplido 100
anos de edad, en 1891, la era de
la “segregacion de Jim Crow”
con la separacion de “solo los
blancos” las facilidades habian
amanecido, el racismo popular
era mas venenoso que nunca.

(Como pudo ocurrir esto?

Aqui hay algunas razones. En el
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Sur, los blancos habian resentido
profundamente la pérdida de su
status y poder politico. Algunos
soldados anteriores del Sureste,
crearon sus propios grupos te-
rroristas armados y utilizaron
mitos racistas acerca de la “hol-
gazaneria y violencia” esclavos
anteriores trataron de mantener-
los en sus lugares.

Ellos comenzaron un perio-
do de terror. Dos mil personas
fueron asesinadas prevaleciente
de las elecciones de 1868 en Lo-
uisiana. La gente negra fue pre-
venida de no dar empleos a la
gente blanca.

En el Norte, habia violentos
movimientos racistas, tanto que
los trabajadores blancos tenian
miedo que los Afro-Americanos

podrian venir a las ciudades del

W.E.B. DuBois, Reconstruccion Negra en América, 1934

Noreste en grandes nimeros a
tomar sus empleos.

Para mediados de 1870, mu-
chos apoyantes de la Recons-
truccion sintieron que “mucho
estaba hecho” por los hombres
libres, y era tiempo de terminar
con la intervencion federal en el
Sur y regresar a la normalidad.
Detras de ellos habia muchas
mujeres, quienes se habian uni-
do a la pelea de los Afro-Ameri-
canos por el sufragio universal y
se sintieron molestas cuando la
Decimoquinto Enmienda negd
la autorizacion del derecho de
voto.

El movimiento por expandir
la democracia se habia termina-
do. En 1877, después de la dis-
puta de la eleccidn presidencial,
un acuerdo entre los partidos
politicos terminaron la Recons-
truccion.

Las décadas cercanas al siglo
XIX habian sido llamadas “la
época dorada.” La filosofia de
“laissez faire” — que mantenia
que no deberia existir interferen-
cia con las leyes naturales que
gobernaban el mercado - dejar
un periodo de avaricia sin prece-

dente y corrupcion.
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Durante este tiempo, el lla-
mado los “robber barons” cons-
truyeron fortunas en rieles para
el tren, petrdleo, bancos, e hicie-
ron guerra en el comercio de las
uniones.

Para muchos Americanos,
una rapida expansion econémica
no trajo nada sino dificultad. En
las décadas siguientes del siglo
uno de cadas cinco trabajado-
res era el total de desempleados
y tres de cada cinco no podian
tener un trabajo estable. La gen-
te moria de hambre, a través de
la promesa de la Reconstruccion
vista con un margen de preocu-
pacion.

Por todas estas razones, no
habia mucha oposiciéon cuando
las cortes tomaban la idea de
una Reconstruccion. Las cortes
no apoyaban la opinion publica,
pero preferian el reflejo publico
aceptando la injusticia. Las jus-
ticias de la Suprema Corte no
fueron entonces, como no lo son
ahora, de acuerdo a las politi-
cas.

La Reconstruccion habia re-
presentado un intento por recon-
ciliar a la Constitucion con los
ideales de la Declaracion de In-
dependencia, y de interpretarlo
como un documento que abarca-
ba la igualdad de derechos para
todos. Fue esta interpretacion la
cual fue anulada por las cortes.

La historia de la post-Guerra-

Civil periodo que dio origen a
varias lecciones que aprendi-
mos al dia de hoy. Aprendimos
nuevamente que las Enmiendas
constitucionales y las leyes no
son reforzadas por si mismas. A
menos que los individuos sepan
cuales sus derechos deben ser y
los demanden, los derechos civi-
les y las libertades deben ser re-
forzados continuamente de otra
forma pueden ser olvidados.

En su interpretacion acerca
de las Enmiendas de la Guerra
Civil y las leyes de derechos ci-
viles, las cortes tienen el poder
de estar en desacuerdo acerca
de lo que significa la practica de
la “igualdad de derechos civi-
les.” Apelando para los Ameri-
canos la desconfianza por largo
periodo del gobierno nacional,
ellos regularon esto a través de
la Constitucidon, proteccion de
los derechos fue la principal ta-
rea de los estados.

El movimiento para alcanzar
una sociedad mas equitativa fue
abandonado como estado y corte
federal, con una rapidez impor-
tante, dio los pasos siguientes
para la creacion de la Decimo-
cuarto Enmienda. La Suprema
Corte en 1873 regul6 5-4 que la
Decimoquinto Enmienda no es-
tipulaba los derechos de los ciu-
dadanos sobre una proteccion
federal y que el gobierno fede-

ral no podia interferir con un
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estado de jurisdiccion sobre los
derechos civiles. Si el estado no
proteger a sus ciudadanos de
violencia masiva, ese era su pro-
blema.

Después de un largo perio-
do, lo que fue llamado la “se-
gregacion de Jim Crow” fue sus-
tentado por la Suprema Corte.
En 1892, Homer Plessy tomo un
tren hacia Nueva Orleans para
probar una ley de Louisiana
que ordenaba a los vagones del

tren a proveer lugares especia-

les para la gente blanca. Plessy

parecia blanco (asi tarde confe-
sO ante una corte que tenia 1/8
de sangre Africana). El informé
al conductor del tren que el era
“un Negro” (como era llamada
la gente negra en su momento)
antes de rehusarse a abandonar
los vagones de la gente “tnica-
mente blanca” y después fue
arrestado.

Plessy argumentd en corte
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que laley de Louisiana viol6 am-
bas la Decimotercera Enmienda
y la Decimocuarto Enmienda en
la Constitucion de los Estados
Unidos. Su abogado pregunto
si ;“la corte sostendra que una
sola gota de sangre Africana era
suficiente parajuzgar a un océa-
no completo de blancos caucasi-
cos?”

En 1896, con un solo voto en
contra, la Suprema Corte regla-
mentd en Plessy v Ferguson que
la segregacion racial era legal si
las facilidades para las razas es-
taban “separadas pero de ma-
nera equitativa.” Pero Justicia
John Marshall Harlan, un dueno
de esclavos anteriores, establecio
que “el mas pequeno disgusto
acerca de la igualdad de servi-
cios..no debe enganar a nadie,
o reparar por el dafio hecho este
dia.”

Estas y algunas otras re-
glamentaciones por parte de la
Suprema Corte fortalecieron la
“segregacion de Jim Crow” en
la vida del Sureste, y dieron luz
verde a la inexplicable brutal
violencia racial. La “tirania de la
mayoria” que los Framers desea-
ban mantener con el objetivo de
destruir las libertades y la vida
de los Afro-Americanos.

Miles de Afro-Americanos
fueron colgados, torturados y
quemados hasta morir por mul-

titudes en las décadas cercanas
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al siglo XIX con un poco de al-
boroto publico. La gran mayoria
de victimas nunca fueron for-
malmente acusadas de ningun
crimen cometido.

Bajo semejantes circunstan-
cias, se tomo coraje considerable
para continuar la lucha por la
igualdad de derechos. Ida B. We-
lls tenia una reputacion de intre-
pida. Cuando todavia estaba en
sus 20’s, esta maestra y periodis-
ta Afro-Americana fue forzada
violentamente a cambiarse de un
vagon en un tren de Memphis,
Tennessee que estaba solamente
reservado para los blancos. Ella
trajo a juicio en la corte del es-
tado su caso y lo gano. Pero la
decision fue revocada por la Su-
prema Corte en 1877.

Ella se convirti6 mas tarde
en uno de los duenos y editora
del periddico en Memphis lla-
mado Free Speech and Headlight,
y utilizo su campafa en contra
de la discriminacion racial y por
los derechos de las mujeres. En
1892, después de que tres per-
por

una multitud blanca porque su

sonas fueron asesinadas

tienda de abarrotes le estaba
quitando clientes a las tiendas
de abarrotes de los blancos, ella
lanz6 una cruzada en contra de
la brutal practica de linchamien-
to (“lynching”).

Wells tuvo que huir de Mem-

phis cuando la oficina de Free
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Speech fue atacada por una mul-
titud de blancos. Determinada
ella continuo su lucha en contra
de la practica de linchamiento en
Inglaterra y todas partes de los
Estados Unidos. Pero una vigi-
lancia terrorista para fortalecer
la subordinacién de Afro-Ameri-
canos y convertirse en una parte
natural de la tierra Americana.

Desesperada por despertar la
conciencia de la nacién, la Aso-
ciacion Nacional por el Avance
de la Gente de Color (NAACP)
puso el siguiente anuncio en el
periddico en 1922:

“:Ustedes saben que los Esta-
dos Unidos es la tnica parte de
la tierra en donde los seres hu-
manos son QUEMADOS COMO
UN PEDAZO DE CARNE?”

Es dificil concebir una trai-
cién mas compleja de una pro-
mesa de la Reconstruccién de un

nuevo comienzo.
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10. TEMORES ABRUMADORES

“Tti solo puedes proteger tus libertades en este mundo a través de la proteccion de la libertad de
otro hombre. Tu solo puedes ser libre si yo soy libre.”

Abogado Clarence Darrow, People v. Lloyd, 1920

(Qué piensas que podria

suceder si tua lees la “Carta de
Derechos” abiertamente ante
una gran audiencia? ;Encontra-
rias que hay gente que te ignora?
(Senales de interés? ; Aplausos?

Es casi cierto que no seras
castigado por la policia. Eso es
lo que sucedioé en 1923 a un fa-
moso escritor, Upton Sinclair.
El comenzé un discurso ante un
gran audiencia de trabajadores
en huelga en el Puerto de San
Pedro, California por leer en voz
alta la Carta de Derechos. Antes
de que el pudiera terminar la
Primera Enmienda — garantizan-
do el poder derecho de discurso
y de asamblea - la policia lo ro-
deo haciendo que abandonara la

plataforma.

Como Sinclair, mas tarde,
escribié en una carta al jefe de
policia de Los Angeles, los ofi-
ciales de policia le dijeron que
“este asunto de la Constitucion
no se aplicaba en el Puerto.” El
fue conducido de una estacion
de policia a la estacion de policia
de Los Angeles por muchas ho-
ras sin de hecho haber recibido
cargos. La policia de Los Angeles
aparentemente deseo mantener-
lo indefinidamente sin que nadie
supiera donde se encontraba.

Sin embargo, alguien ame-
nazo6 al abogado de Sinclair y €l
fue traido ante la corte después
de haber sido encarcelado en se-
creto por 22 horas. El fue carga-
do con los argos de “discusion,
argumentacion, oratoria y deba-
tiendo de ciertos pensamientos
y teorias... que se consideraba
como odio y desconsideracion al
gobierno de los Estados Unidos
de América y en opositcion a la
conducta ordenaba basada para
hacer negocios, afectando los de-
rechos de la propiedad privada
y la libertad personal.”

En la mente de las autorida-

des locales, libertad personal y
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los “derechos de propiedad pri-
vada” iban de la mano. Ambos
parecian amenazantes cuando la
Carta de Derechos fue leida por
alguien quién simpatizaba con
trabajadores de huelga.
Nosotros hemos aprendido
que la garantia de las libertades
civiles hechas por la Carta de De-
rechos solo contaba para algu-
nos, cuando los derechos civiles
y humanos basicos de gran parte
de la poblacion fueron negados.
Nosotros hemos visto también
que antes de la Guerra Civil ha-
bia una oportunidad para el pais
para cambiar de direccién. Si la
Decimocuarta Enmienda de la
Constitucion habia sido inter-
pretada de forma diferente por
las cortes, tal ves habia un am-
biente diferente en el pais para el
siguiente siglo.

Pero en lugar de eso, era
“la segregacion de Jim Crow,”
como el gobierno federal esta-
ba retratado con la promesa de
la Reconstruccion y al mismo
tiempo, mas y mas gente, ambos
inmigrantes y ciudadanos, expe-
rimentaron el tipo de gobierno

tirano que los Founders habian
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tratado de prevenir. Durante un
periodo de miedo, no como el
que prevalece ahora en la “gue-
rra sobre el terrorismo,” la gen-
te fue juzgada por sus ideas o
creencias politicas.

Hace 100 anos, “anarquistas”
se creyeron responsables de mu-
chos actos de violencia, inclu-
yendo la plantacion de docenas
de bombas en lugares publicos.
Anarquistas, quienes en su ma-
yoria eran inmigrantes de Euro-
pa, mantuvieron esta idea acerca
de que en un solo mundo donde
deberia haber gobierno, pero la
gente podria gobernarse por si
misma, tener propiedades en co-
mun y trabajar para el bien co-
mun.

Cuando un Americano-na-
cido anarquista asesiné al Pre-
sidente William McKinley en
1901, el Congreso paso leyes
para mantener la anarquia fue-
ra del pais y deportar a todos
aquellos que ya estaban aqui -
aunque si ellos eran totalmente
observadores de las leyes y no
convocaban a la violencia para
fines politicos. A través de estas
leyes, ciudadanos naturalizados
(aquellos que no nacieron aqui)
podrian ser privados de la ciuda-
dania, si esto podria ser probado
que alguna vez fueron anarquis-
tas.

Los anarquistas no era solo
la gente que era tratada como
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Cual-

quier “politico radical” quien

subversivos peligrosos.

cuestionaba el sistema economi-
co Americano, o ayudaba a orga-
nizar sindicatos y de esta forma
entonces los trabajadores podian
demandar el mejores pagos y
mejores condiciones, era un ries-
go. Llamados “Comunistas” o
“Rojos” debido a las banderas
rojas que ellos cargaban, ellos
enfrentaron violencia masiva y
redadas por parte del gobierno.
Miedo publico asociado con el
primer “Miedo Rojo” se inten-
sificaron cuando, en 1917, habia
una revolucion exitosa en Rusia,
que se convirtio en la llamada
Union Soviética.

Este “Bolshevik” o Revolu-
cion Comunista ocurrié en poco
tiempo después de que los Esta-
dos Unidos entraran en la Prime-
ra Guerra Mundial. La guerra no
era popular con la gente Ameri-

cana, y habian muchas manifes-

taciones anti-guerra alrededor
del pais. El gobierno clamé que
los Comunistas se estaban pro-
vocando un sentimiento anti-
guerra.

Enjunio de 1917, el Congreso
paso una Ley de Espionaje. Este
provey6 una multa de $10,000 y
mas de 20 afos de prision por
deslealtad u intentos de obs-
truir el reclutamiento militar. El
siguiente ano, el Congreso paso
una Ley de Sedicion. Este aplico
las mismas penalidades a “pro-
nunciamiento, imprenta, escri-
tos o publicidades,” lenguaje
que era visto como desleal y el
cual era un intento de “causar
desprecio” en contra “del go-
bierno de los estados Unidos, o a
la Constitucion o a la bandera.”
Alrededor de 2,000 personas
fueron procesadas por estas ac-
tas.

Las legislaturas de los esta-

dos y pueblos locales ademas
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pasaron leyes en contra de “ex-
Habia

diez mil de procesamientos por

presiones sospechosas.”

distribuir literatura en las calles,
por convocar a reuniones en las
calles y por demostraciones con
la bandera roja.

Asi que el extremo fue el mie-
do dela disension y de lo que era
llamado “ideas foraneas,” que
las maestras fueron defendidas
por “lealtad” y muchos estados
prohibieron otras lenguas en las
escuelas.

El ataque en contra de la di-
ferencia de ideas no termind
con el fin de la guerra en 1918.
En 1919, hubo una depresion y
gran desempleo con respecto a
los veteranos que regresaban de
la guerra. El resultado fue cerca
de 4,000 huelgas los cuales invo-
lucraban cuatro millones de tra-
bajadores, alimentando lagrimas
con respecto a que la sociedad se
estaba rompiendo en pedazos
como sucedio6 en Rusia.

Estos miedos fueron alimen-
tados por los medios de comu-
nicacion, especialmente después
de que las bombas cayeron en
ocho ciudades en junio de 1919.
Cuando la policia de Boston se
puso en huelga por un pago mas
justo, la prensa entonces se vol-
vi6 loca con sus publicaciones.

Esto representaba los even-
tos como “la pesadilla Bolshe-
vik” con la ciudad alrededor
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del control de los subversivos.
En palabras de New York Times
(12 septiembre 1919), la huelga
proveia “un punto de vista mas
amplio sobre la anarquia y el cri-
men que predominaba en la so-
ciedad.”

Los miedos infames mas ade-
lante, chusmas de gente blanca
atacando a los Afro-Americanos
en 22 ciudades a través del pais
entre abril y octubre de 1919. El
estado y las autoridades locales
clamaron ser poderosas ante la
situacion de estos actos racistas,
los cuales dejaron 78 personas
muertas. Pero estaban prepa-
rados para arrestar a aquellos
Afro-Americanos quienes se de-
fendian.

El gobierno parecia menos
preocupado con la violencia ac-
tual dirigida en contra de los
Afro-Americanos y comerciar
huelguistas, que con la pesadilla
imaginaria de un violento ataque
en contra del orden establecido.

Como las organizaciones gus-
taban del Ku Klux Klan se movi-
lizaron para “salvar” los valores
Americanos del peligro de los
inmigrantes y radicales, el De-
partamento de Justicia de USA,
con el Abogado General A. Mit-
chell Palmer, ordend redadas en
casas, en lugares de reuniones, y
algunos otros lugares publicos
en 33 ciudades Americanas.

Las “Redadas Palmer” (Pal-
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mer Raids) de enero de 1920 re-
sulto en mas de 10,000 arrestos
Mu-

chos de estos fueron hechos sin

de sospechosos radicales.

garantias o probablemente causa
de una fechoria. Cerca de miles
de inmigrantes fueron deporta-
dos sin ninguna oportunidad de
ser escuchados.

Mucha gente estuvo de acuer-
do con el Secretario de Estado de
Massachusetts, quién dijo que si
el podia, el deberia tomar a to-
dos aquellos que fueron arresta-
dos “fuera en el campo cada ma-
nana y asesinaros, y al siguiente
dia podria tener un ensayo para
ver cual era culpable.”

El ataque sobre los derechos
de algunos condujeron a la per-
dida de derechos para todos. To-
dos tenian que pensar de la mis-
ma manera — o algo mas. Como
un periodista inglés escribio:

“América es la tierra de la li-
bertad - libertad que se mantie-

ne en un solo paso.”
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En contra de esta ideologia,
es facil observar como Upton
Sinclair fue arrestado por leer la
Carta de Derechos. Pero no to-
das la noticias eran malas.

Las “Redadas Palmer” crea-
ron una organizacion para de-
safiar las violaciones de los de-
rechos, y asegurar que la “liber-
tad” tendria su dia ante la corte.
En 1920, La Union Americana
de Libertades Civiles (American
Civil Liberties Union o ACLU)
fue conformado por individuos
independientes para reforzar el
mecanismo de la Carta de Dere-
chos.

El mismo afio, después de 70
anos de organizar una rebelion,
la mujer finalmente gano el voto
con la ratificacion de la Decimo-
novena Enmienda. Su importan-
cia enla fuerzalaboral durante la
Primera Guerra Mundial habia
hecho politicamente imposible
continuar negando su sufragio.

La Suprema Corte de los Es-
tados Unidos no estaba todavia
preparada para hacer valida la
Primera Enmienda en los casos
de ideas revolucionarias. Pero
en este periodo la corte al final
tomo acciones para definir cuan-
do un discurso e ideas deberian
ser protegidas, no solo de la in-
fluencia del gobierno federal,
pero ademas de la represion lo-
cal y estatal.

Durante 1920, el caso de Sa-
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cco y Vanzetti, ofrecieron una
oportunidad tnica para la edu-
cacion publica. En mayo de 1920,
Nicola Sacco y Bartholomeo
Vanzetti, quienes era inmigran-
tes Italianos anarquistas, fueron
arrestados y acusados de robo
y asesinato del director de una
companfia y un guardia en Bra-
intree, Massachusetts.

La enorme publicidad mun-
dial dada a este caso, enfoco la
atencion internacional en los
miedos de los Americanos por
los extranjeros y las ideas radica-
les, y en posibles violaciones de
su procesos de derechos. El dia
de su ejecucion, 23 agosto 1927,
el New York Times escribio cinco
paginas para este evento, y los
periddicos en muchas ciudades
dieron la pagina principal.

Las muertes en la silla eléctri-
ca en Massachusetts, expandie-
ron el enorme enojo de Londres
Paris, Genova y otras ciudades
en Europa, Sudamérica, Africa
y Australia, y las calles de Bos-
ton fueron ocupadas. Escritores
y musicos se aseguraron de que
el caso Sacco y Vanzetti no se ol-

vidard jamas.

PARIS HOBS LOOT SHOPS, BATTLE POLICE,
LONDON RADICALS IN NIGHT'RIOTING"
AS SACCO DEMONSTRATIONS GO ON ABROAD

En 1925, el Scopes “el ensayo
del mono” atrajé a mucha gen-
te que pensaba por primera vez
acerca de la importancia de la
Primera Enmienda y el libre in-
tercambio de ideas. Inmediata-
mente miles de personas se aba-
rrotaron en la corte de Tennessee
para ser testigos de la aproba-
ciéon de una ley que se aprobo
por la legislatura de Tennessee,
que hizo ilegal ensenar en las es-
cuelas publicas “cualquier teoria
que negard la creacién divina
del ser humano ensefiada por la
Biblia.”

Abogado Clarence Darrow
defendio al joven bidlogo maes-
tro, John Scopes, quien enseno
en un salén de clases la evolu-
cién del ser humano, mientras
que William Jennings Bryan, un
renombrado orador y politico,
habl6 en defensa de esta nueva
ley.

Scopes perdio, y seria decla-
rado décadas después de que la
Suprema Corte de Estados Uni-
dos regulara los casos que invo-
lucraban religion y las escuelas
publicas. Pero la Carta de Dere-

chos estaba apenas a nacer.
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I1. NUEVO TIEMPO DE CRISIS

“La Historia nos ensefia que las graves amenazas a la libertad usualmente vienen en tiempos de
urgencia, cuando los derechos constitucionales parecian muy extravagantes de sobrellevar.”

Justice Thurgood Marshall, Skinner v. Railway Labor Executives’ Association, 1989
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Si ta asististe a la escue-
la en 1920 0 1930, tua podrias
haber escuchado mucho
acerca de la Constitucion. A
través de mucho de este pe-
riodo, septiembre 17 — el dia
en que la Convencion Cons-
titucional termino su traba-
jo en 1787 — fue celebrado
como el “Dia de la Constitu-
cién.” Muchos estados pa-
saron leyes requiriendo que
la Constitucion debia ser en-
sefiada en escuelas publicas
y privadas.

Al tiempo del temor de
ideas radicales, la ensefianza
de la Constitucion era vista
como un camino para pro-
mover “el verdadero Ameri-

canismo.” Lo que las escue-

las no hicieron en este periodo
fue ensenar acerca de la Carta de
Derechos. La seguridad domes-
tica fue resguardada como mas
importante que la libertad de
discurso y del proceso. El inter-
cambio libre de ideas fue visto
como una amenaza a la estabi-
lidad. La Carta de Derechos fue
entonces, la parte mas importan-
te, alejada de la realizacion.

Esto cambio como el mundo
se iba acercando a la guerra, y
Estados Unidos busco distinguir
su sistema de gobierno del to-
talitarismo representado por la
Alemania Nazi. Para enmarcar
el ciento cincuenta aniversario
de la Carta de Derechos en 1941,
nuevos sistemas de educacion
fueron iniciados en las escuelas
celebrando las libertades realza-
das en ese documento. Los estu-
diantes no estaban, sin embargo,
animados a ver de manera criti-
ca si las reformas eran de hecho
respetadas y fortalecidas.

En 1940, antes de que los Es-
tados Unidos entraran en la Se-
gunda Guerra Mundial, el Con-
greso pasoO el Acta Smith. Esta

ley hizo un crimen abocar el de-
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rrocamiento de la violencia del
gobierno de USA, para danar
la lealtad del ejército, o de unir
una organizacion al llamado por
el derrocamiento del gobierno.
Una vez mas, alrededor de la
Ley de Sedicion de 1798 y la Ley
de Espionaje de 1917, un simple
discurso podria ser considerado
como criminal y las criticas de
las politicas de gobierno eran un
riesgo. Bajo el agrietamiento de
la disension se comenzo a per-
cibir como negocio tan usual en
“tiempos de urgencia” o crisis
nacional.

Sin embargo, a mediado de
la Segunda Guerra Mundial,
cuando la bandera saludaba y
otras demostraciones de patrio-
tismo requerian expresiones de
“lealtad,” la Suprema Corte hizo
una cosa sorprendente. En 1943,
regresO una de sus recientes re-
glamentaciones y declar6 que
los estudiantes Testigos de Jeho-
va tenian el derecho de rehusar-
se a saludar a la bandera por sus
creencias religiosas. En el caso
del Oeste de Virginia de Educacion
v. Barnette, la corte reglamentd

por primera vez que la Carta
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de Derechos aplicaba a los estu-
diantes también.

Pero la misma Suprema Cor-
te removio6 derechos constitucio-
nales de al menos 112,000 gente
descendientes Japoneses, 70,000
de ellos ciudadanos Americanos
quienes nacieron en los Estados
Unidos. Sin ninguna evidencia
de que ellos estuvieron compro-
metidos en actos de deslealtad
o sabotaje de los esfuerzos de la
guerra, el gobierno ordeno que
todos los Japoneses en la Costa
Oeste deberian ser sujetos a to-
que de queda. Fueron forzados
a dejar sus hogares y debian ser
evacuados a campos remotos
(los cuales inicialmente fueron
nombrados “campos de concen-
tracion”) en el interior del pais.
Muchos perdieron sus propie-
dades, y pasaron dos o mas afos
encarcelados detras de paredes
y barreras de alambre de puas.

La base de la evacuacion
fue una Orden Ejecutiva que el
Presidente Roosevelt firmo6 en
febrero 19, 1942, prohibiendo
desde las “areas militares” to-
das las personas “juzgadas ne-
cesariamente o deseosamente,”
de ser excluidas de estas areas.
Aunque Americanos-Japoneses
no fueron elegidos en la Orden
Ejecutiva, debido a la idea racis-
ta prevaleciente que estuvo diri-
gida a la mayoria de ellos exclu-

sivamente. Gente descendiente

)

de Alemania e Italia no fueron
sujetos a estos internados masi-
vos, aunque USA estaba ademas
en guerra con Alemania e Italia.
De acuerdo al General John De
Witt, el jefe Comandante de la
Defensa Oeste:

“La raza Japonesa es una
raza enemiga y mientras mas se-
gundas y terceras generaciones
de Japoneses nazcan en territo-
rio de los Estados Unidos, pose-
yendo la ciudadania de los Esta-
dos Unidos, se han convertido
en Americanos: la fuerza del ra-
cismo no se diluira.” El General
DeWitt ademas dijo (ildgicamen-
te) que “ningun acto de sabotaje
ha tenido lugar para desarrollar
disturbios y confirmar que di-
cha accion serd tomada.”

En junio de 1943 la Suprema
Corte undnimemente autorizd
la conviccién de Gordon Hira-
bayashi por desafiar el toque de
queda y rehusarse a reportarse a
un centro de asamblea para eva-
cuar. En su reglamento, confir-

mo que la demanda del gobier-

no con respecto a la evacuacion
era una “necesidad militara.”

En diciembre de 1944, la Su-
prema Corte reglamento en con-
tra de un ciudadano Americano
de 23 anos de edad, Fred Kore-
matsu, por rehusarse a ser remo-
vido de su casa y ser llevado a
un internado. En 1980, un inves-
tigador descubrio que el gobier-
no habia mentido a la Suprema
Corte y habia falsificado evi-
dencia cuando este demandaba
la “necesidad militara” para la
evacuacion.

Gordon Hirabashi y Fred Ko-
rematsu entonces regresaron a
corte y tuvieron la oportunidad
de defender sus convicciones.
En 1988, el Congreso se disculpo
ante las victimas y los recompen-
sO con $20,000 a cada uno de los
60,000 sobrevivientes detenidos.

La indiferencia al por mayor
de los derechos constituciona-
les de los Japoneses Americanos
y los Japoneses no ciudadanos
durante el periodo de guerra
fue uno de los puntos mas tris-
tes de nuestra historia. Desafor-
tunadamente, el fin de la guerra
no vio el final de las violaciones
masivas de las libertades civiles.

Cuando la Union Sovieta
— aliado de nuestra Segunda
Guerra Mundial - se convirtio en
nuestro enemigo “Guerra Fria,”
el escenario fue fijada para un

enorme numero miedos que en-
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volvieron a los Estados Unidos
a través del siglo 20. Esta nueva
fase de el “Miedo Rojo” fue ali-
mentado con la creencia de que
la Unién Sovietica queria domi-
nar al mundo y que los “simpati-
zantes comunistas” estaban em-
pezando a acabar con los ideales
de los Estados Unidos.

Como lo hicieron a principios
del siglo, autoridades federales,
estatales y locales, tanto como
grupos privados, todos compro-
metidos en cazar a los “subversi-
vos.” El presidente dejo el cami-
no.

En 1947, como Abogado Ge-
neral dio una lista de 300 “sub-
versivos” organizaciones, el Pre-
sidente Harry Truman ordend
lealtad a tres millones de trabaja-
dores de gobierno que seran in-
vestigados. La gente era juzgada
sobre sus habitos de lectura, si
ellos tenian amigos Afro-Ame-
ricanos o los no-privilegiados.
Ellos perdian sus trabajos si sus
estilos de vida o amigos pare-
cian muy radicales.

Esta clase de “culpabilidad
por asociacion” arruind miles de
vidas. La gente era despedida
sobre las bases de informacion
recibida por informantes secre-
tos que los etiquetaban como
“desleales” no era permitido ver
o refutar. El gobierno utilizo el
Acta Smith en 1940 (el cual es

todavia una ley) para perseguir

a radicales y aun a sus aboga-
dos. La Suprema Corte mantian
convicciones en decisones que
restringian la libertad de expre-
sion.

Este nuevo “Miedo Rojo” es
asociado con el nombre del Sena-
dor Joseph McCarthy. Pero anos
antes McCarthy empez6 a man-
tener escuchandos en el Senado
para desenmascarar a sospecho-
sos Comunistas, el Congreso
tuvo que haber sido comprome-
tido en base a una gran nacion
de cazaria de brujas.

A finales de 1940, la Casa del
Comité de Actividades Anti-
Americanistas (HUAC) interro-
gandd a miles de testigos en la
busqueda de “subversivos.” De
acuerdo a su lista de creencias
“anti-Americanistas” eran nocio-
nes de igualdad racial y social,
la idea de que el gobierno tiene
el deber de apoyar a la gente, y
que la creencia de que Dios no

existe. Todas estas ideas mantu-
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vieron a la gente que los apoya-
ba -y a sus amigos - en grandes
problemas.

Asi que el llamado de “ami-
gos testigos” cooperaron con
HUAC dando los nombres de
comunistas o simpatizantes co-
munistas en un fulgor de publi-
cidad. Esta gente podria enton-
ces ser intimidado por ser aca-
rreados antes de HUAC o algun
otro “pequenno HUAC” asentado
por estados individualmente.
Muchos de ellos habian sido ac-
tivistas, o simplemente nombra-
dos por alguien para pagar vie-
jas cuentas.

“Testigos no amistosos” cita-
ron su quinto (o mas raramente)
su Primera Enmienda el derecho
a rehusarse a testificar ante el
Comité. Su reluciente “ven lim-
pio” o “nombra nombres” habia
dado sensacionalismo a la pu-
blicad en los medios de comu-
nicacion. Como resultado, mi-

les perdieron su trabajo, fueron




llevados a prision, organizaron
movimientos masivos violentos
o fueron forzados a dejar el pais.
A aquellos que fueron puestos
en la “lista negra” fueron cientos
de directores de Hollywood, es-
critores y actors y miles de mu-
sicos, artistas de radio y televi-
sion. Para 1949, HUAC tenia un
millén de individuos en su lista
de “subversivos.”

El afo siguiente, en 1950, el
Congreso paso el Acta McCa-
rran sobre el veto del Presidente
Truman. El Acta permiti6 al go-
bierno encarcelar a ciudadanos
inocentes durante “emergencias
de seguridad interna” en cam-
pos de concentracion que fueron
establecidos como internados.

Con respecto del Acta, eso
no ciudadanos podian ser re-
husados a dejar entrar o depor-
tarlos basado en las creencias
politicas. Comunistas fueron
requeridos para registrar con el
gobierno. Ellos no podian viajar
al extranjero o trabajar en ciertos
empleos, y severas restricciones
fueron estipuladas en el uso de
la mensajera.

Para 1954, el Partido Comu-
nista con membresia en USA
habia disminuido de 25,000 a
80,000 tres anos antes. En ese ano
el Congreso lo hizo ilegal perte-
necer al partido y se paso una
ley donde se podia deshabilitar

la ciudadania a todas las perso-
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nas que violaran el Acta Smith o
que habian cometido ciertos cri-
menes.

Estados y pueblos pasaron
sus leyes propias y medidas anti-
subversivas, aunque el gobierno
federal estaba supuestamente a
cargo de proteger “la seguridad
nacional.” Maestros de escuelas
y profesores de universidades
fueron obligados a tomar votos
de lealtad, y muchos perdieron
sus trabajos por asegurar sus
derechos. La Primera Enmien-
da fue contada por pequefios
libros en las escuelas, periddi-
cos y otras publicaciones fueron
buscadas por senas de material
“anti Americano.”

A principios de 1950, el Sena-
dor McCarthy empezé a llevar
a cabo programas de television
sobre “subversion” en el Depar-
tamento de Estado de los Esta-
dos Unidos, y otras agencias. En
1954, él enfoco su atencion a lo
que el demandaba era una infil-

tracion comunista del Ejército de

los Estados Unidos.

Pero cuando, aparentemente
en un estado de ebriedad, el mal-
tratd a un joven abogado por ser
miembro de una organizacion
supuestamente subversivo que
se llama el “National Lawyers
Guild,” sus efectivos dias de ca-
zarias de brujas se terminaron.
“No tiene sentido de decencia
sefior?” le demando el abogado
Joseph Welch, quien estaba sir-
viendo como consul del Ejérci-
to. Esta simple pregunta parecia
brindar al Senado a sus sentidos.
Este voto para condenar a Mc-
Carthy y su cruel poder.

Los Estados Unidos a me-
diados de 1950 estaban lejos de
la promesa de la fundacién de
sus propios fundamentos de los
documentos de su fundacion. La
garantia de derechos del indi-
viduo por la Carta de Derechos
habia sido otra vez sobrepasada
por el poder del gobierno y la
manipulacion de miedos. Mien-
tras tanto, de la tirania de la se-
gregacion mantuvo a millones
de Americanos de probar las
“bendiciones de la libertad.”

Pero durante los siguientes
veinte anos, la nacion podria ser
transformada. La Carta de De-
rechos se convirtié en algo para
todos los Americanos podian
demandar, y al final se ha hecho
un documento vivo que importa

en la vida de las personas.
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12. EL MOVIMIENTO DE DERECHOS CIVILES

“Nosotros vivimos en una sociedad que fue edificada sobre bases racistas; este fue un factor que en el
principio contradijo y corrompio los ideales de nuestra democracia. Por eso, y debido a estas bases,
siempre ocurre que cuando hay alguna rebelion en contra del racismo, una rebelion que involucra a
blancos tanto como a gente de color, las puertas para una mejor sociedad se hace aun mas posible para
Movimiento veterano Anne Braden, enero 19, 1990

todos nosotros.”

e
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Hay mucho que podemos
aprender hoy en dia de las ac-
ciones que llevaron a cabo in-
dividuos comprometidos, quie-
nes a través de nuestra historia,
querian la fundacion de nues-
tros documentos basados en lo
que ellos decian. Creyendo que
el pais debe vivir con la prome-
sa de libertad e igualdad, ellos
creyeron movimientos que de-
mandan cambio.

(Qué es lo que se involucra
para crear un Movimiento como
él de Derechos Civiles de 1950 a
1960, el cual finalmente vuelca el

tan nombrado “separaciéon pero

igualdad” sistema de segrega-
cion en el Sur, y ademas enfoca
su atencion en desigualdades
raciales en el Norte? ;Como la
gente puede manejar el creci-
miento basado en el terror que
se ha utilizado para controlarlos
y ponerlos en su lugar?

De acuerdo del Movimiento
veterano y el historiador Vincent
Harding, “El termino convencio-
nal movimiento de derechos civiles
es una descripciéon muy estre-
cha para la grandioso erupcion
que sacudi6 las fundaciones de
la supremacia-blanca de esta
nacion no hace mucho tiempo...
En sus mas profundos y mejores
niveles, lo que nosotros llama-
mos comunmente el movimiento
de derechos fue de hecho lo que
propician una guerra continua
por la expansion de la democra-
cia en los Estados Unidos.”

El camino fue preparado para
el gran Movimiento de Derechos
Civiles debido a los esfuerzos de
abolicionistas demandando el
fin de la esclavitud, pro los re-
sidentes negros libres de Boston
organizando el final de la segre-
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gacion en escuelas y transporte
a mediados del siglo diecinueve,
y por el trabajo de miles de ac-
tivistas valientes como Frederick
Douglass e Ida B. Wells. Los su-
fragistas quienes demandaron
votos para la mujer, y otros gru-
pos que organizaron expandir
la participacion politica, para
pelear por mejores condiciones
de trabajo y para hacer reales los
derechos para todos los Ameri-
canos, todos contribuyeron a la
tradicion del cambio social que
sostenia el Movimiento de Dere-
chos Civiles.

El camino fue preparado,
ademds, por grupos organiza-
dos como la Asociacion Nacional
para el Crecimiento de la Gente
de Color o NAACP (formado en
1909), la Liga Urbana (1911) y el
Congreso de la Igualdad Racial
o CORE (1942). Estas organiza-
ciones, y otras formadas en 1950
y 1960, desarrollaron estrategias
efectivas para pelear en contra
de la segregacion en ambos lu-
gares en las calles y en las cortes.
La iglesias Afro-Americanos en

el Sur proveyeron una impor-

45



tante base para la organizacion
de la lucha.

Afos antes de que el Dr.
Martin Luther King, Jr fuera
identificado con la lucha por la
justicia racial, los estudiantes es-
taban cambiando la segregacion.
En 1941, un grupo mixto racial
de gente joven trat6 la estrate-
gia de la resistencia sin violen-
cia, de la cual fue pionero para
Mahatma Gandhi en Sudafrica
e India. Gandhi aprendio acerca
de la “desobediencia civil” del
escritor Henry David Thoreau
del siglo XIX. Los estudiantes
juntos entraron a una piscina
segregada, cerca de Cleveland,
Ohio, hicieron su aportacion con
su presencia, y posteriormente
se retiraron pacificamente.

Otros protestantes desafiaron
la segregacion en los autobuses
Birmingham, al menos cincuen-
ta veces en 1941 y 1942. Técnicas
no violentas de resistencia y des-
obediencia civil — rehusaron las
leyes planteadas y las reglas que
se creian para ser erroneas — fue-
ron tomados por CORE y even-
tualmente por el joven ministro,
Dr. Martin Luther King, Jr.

1941 fue el afo ademads en
el que los Estados Unidos entro
a la Segunda Guerra Mundial.
Mas de un millon de Afro-Ame-
ricanos sirvieron en el segregado
Ejército de los Estados Unidos, y

arriesgaron sus vidas en contra
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del Nazismo y su busqueda de
la “raza pura.” ;Cdémo soldados
Afro-Americanos eran espera-
dos para pelear por la libertad y
el fin del racismo exterior, some-
tidos a linchamiento y segrega-
cion en casa?

Después de que la guerra ter-
mino, los Estados Unidos eran
el poder dominante en el mun-
do y naciones independientes
estaban emergiendo en Africa y
Asia. Los Estados Unidos se hi-
cieron amigos de estas nuevas
naciones - pero ;que habia de
las practicas racistas del propio
pais? ;Como podia esto justifi-
carse ante los ojos del mundo y
de la nueva Naciones Unidas?

Cuando la segregacion in-
cremento la vergiienza a las po-
liticas de USA, ellos se dieron
cuenta que tenian que actuar.
En 1948, un ano después de que
Jackie Robinson, un jugador de
baseball Afro-Americano, inte-
grara las grandes ligas, el Presi-
dente Truman public6 una orden
ejecutiva acerca de la discrimi-
nacion basada en la raza, color,
religion y origen nacional en los
empleados federales. El cambio
estaba en el aire.

Para este tiempo, la estrategia
legal adoptada por NAACP es-
taba mostrando los resultados.
Los abogados de NAACP inclu-
yendo Charles Hamilton Hous-
ton y Thurgood Marshall, quién

se convertiria posteriormente en
el primer Afro-Americano juez
en la Suprema Corte. Ellos no pi-
dieron inmediatamente la sobre
evaluacion del reglamento Plessy
vs. Ferguson de la Suprema Corte
de 1896.

Esta decisién habia hecho la
“separacion pero la igualdad” la
ley de la tierra. En lugar de esto,
la NAACP pidi6 a la corte deci-
dir sila “separacion” racial delos
servicios tanto como las escuelas
de leyes y los colegios del estado
realimente eran “equitativas.”
Los reglamentos decian que no

lo eran, y ordenaron rehacerlas.

Solo entonces los abogados

decidieron enfocarse en la sobre
evaluacion de Plessy v. Ferguson
en la Suprema Corte desafiando
las enormes desigualdades in-
fundadas por las escuelas segre-
gadas a lo largo de las bases ra-
ciales. Cinco casos de educacion
diferente alcanzaron la Suprema
Corte en 1952 bajo el nombre de
Brown v. Board of Education of To-
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peka, Kansas. En mayo de 1954,
el nuevo jefe de justicia Earl
Warren ley¢ la opinion de la Su-
prema Corte:

“Nosotros concluimos, una-
nimemente, que en el campo de
la educacion publica la doctrina
de “separacion pero igualdad’ no
tiene lugar. Los servicios de edu-
cacion separados son intrinseca-
mente desiguales.”

Cincuenta y seis afos des-
pués esto se convirtio en la ley
de la tierra, Plessy v. Ferguson, lo
cual sancionaba la segregacion
de “Jim Crow,” fue regulada
como inconstitucional (contra la
Constitucion).

Esta fue una victoria momen-
tanea. Sin embargo, la corte no
ordeno la desagregacion de las

escuelas para llevarse a cabo in-

mediatamente. En lugar de esto,

se adoptd un ir-suave y se pidid
a los oficiales locales desarrollar
planes para terminar con la se-
gregacion “con toda la velocidad
deliberada” — ya fuera cualquier
cosa que esto significara. Esto
dio a los distritos escolares del
Sur tiempo para pensar como
evitar la integracion de escuelas
y otros servicios.

Esto tomaria accién en las ca-
lles, tanto como en las cortes,
para traer segregacion a su fin.

Pero por el tiempo recorri-
do, las “calles” en la mayor par-
te del Sur todavia pertenecian
al Ku Klux Klan. Esto se hizo
brutalmente claro en agosto de
1955 cuando Emmet Till, un chi-
co Afro-Americano de 14 afios
de edad quién estaba visitan-
do Mississippi de Chicago, fue

asesinado en espantoso lugar

Estudiantes de Massachusetts al monumento en conmemoracion del
Movimiento de Derechos Civiles en Montgomery, Alabama. Foto Jessica Murray

de moda porque el dijo “adids
baby” a una mujer blanca. Fl
jurado, que fue compuesto por
hombres blancos, absolvié a los
dos asesinos blancos identifica-
dos en corte por sus crimenes.
Ellos finalmente admitieron que
cometieron el crimen.

El asesinato de Till fue un
momento crucial en el Sur. La
absolucion de los asesinatos,
y la insistencia de su madre en
mantener el ataad abierto en el
funeral, de esta forma el mundo
podria ser testigo del acto salva-
je cometido en contra del joven,
convencio a muchos estudiantes
Afro-Americanos que ellos no
podian por mas tiempo someter-
se a la segregacion. Ellos sintie-
ron que ellos tenian que detener
y desafiar el sistema.

En la primavera de 1955,
Claudette Colvin, un estudian-
te de segundo afio de la prepa-
ratoria, habia rehusado a dar el
asiento de autobts en Montgo-
mery, Alabama a una persona
blanca. Ella fue arrestada.

Siete meses después, Rosa
Parks, la fundadora de una rama
de NAACP en Montgomery,
hizo lo mismo. Ella se rehuso
a dar el asiento en un hombre
blanco en un autobus.

Los residentes Afro-Ame-
ricanos de Montgomery rapi-
damente se movilizaron para

apoyarla. La estrategia que ellos
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usaron fue directamente una ac-
cién economica. Afro-America-
nos no utilizarian los autobuses.
La gente camin6 millas para sus
trabajos, manejaron vagones, y
hasta mulas. Pero ellos se man-
tuvieron alejados de los auto-
buses. Ellos presenciaron ata-
ques fisicos y venganzas de los
empleadores, bancos y policias
locales. La casa del Dr. Martin
Luther King, Jr. fue atacada. Un
ministro de 26 afios en Montgo-
mery, €l fue el cabecilla de un
grupo que organizé un boicot.
Para fin de ese afo, después de
que la compania de autobuses
perdiera el sesenta y cinco por
ciento de su ganancia y que las
tiendas en Montgomery hubie-
ran perdido un millon en ventas,
la Suprema Corte de los Estados
Unidos declard a la segregacion
de los autobuses como un hecho
inconstitucional.

Para entonces el Movimien-
to fue habia nacido en muchos
otros lugares. Campafas en un
estado inspiraba protestas simi-
lares en otros. Pronto, lo que co-
menzo6 como una demanda local
por los derechos civiles y el tra-
tamiento de igualdad se convir-
tid en un Movimiento nacional.
Gente joven, tanto como miem-
bros del Comité Coordinador
Sin Violencia de los Estudiantes
(SNCC) tomo enormes riesgos

para participar en marchas, re-
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uniones, y el peligroso y algunas
veces mortal trabajo de tratar de
registrar Afro-Americanos para
votar. Ellos tenian el coraje de
demandar justicia resistir ame-
nazas, arrestos y largos periodos
en la carcel.

Para muchos estudiantes
blancos, la participacion en el
creciente Movimiento fue una
manera de distanciarse de los
valores que sus padres habian
inculcado. Ellos sentian que sus
energices eran mejor aprovecha-
das en la lucha por tener un me-
jor mundo, que en el trabajo por
sustentar uno viejo e injusto.

Esta fase de derechos civiles
del Movimiento finalmente for-
z6 una accion no justa de las cor-
tes, pero desde el Congreso. En
1964 el Congreso pasd una Ley
de los Derechos Civiles. Esta ley

1

prescribié discriminacién “en

las bases de raza, color, religion
o nacion de origen” en lugares
publicos tanto como hoteles y
restaurantes y en cualquier pro-
grama que acepto financiamien-
to federal. Esta ley termino con
la discriminacion para la mayo-
ria de empleadores privados.

El siguiente afio, en 1965, el
Congreso pasd una Acta de los
Derechos de Votacion. Esta de-
rroté algunos de los métodos
que habian sido utilizados para
mantener a los Afro-America-
nos en el Sur de registrarse en el
voto. Estos incluia un impuesto
especial, cldusulas de abuelos
(que excluia votantes de las res-
tricciones si sus abuelos podian
votar), y pruebas especiales con
preguntas como “;cuantas bur-
bujas en jabon?” La Ley de los
Derechos de Votacion ponia al-

gunas otras protecciones a lugar

Un “sit-in” por estudiantes en Woolworth’s en Greensboro, North Carolina.
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para asegurar que el voto no po-
dria ser negado nuevamente ba-
sado en racismo.

Asi que, las sefalizaciones de
“solo los blancos” se termina-
ron, y el numero de Afro-Ame-
ricanos registrados para votar
se fortalecid. Pero el trabajo del
Movimiento no estaba termina-
do aun.

Como el Dr. Martin Luther
King, Jr, se dio cuenta, que al
sacudir las fundaciones de la su-
premacia blanca no es lo mismo
como tomar todas estas funda-
ciones aparte, ladrillo por ladri-
llo, y construyendo una nueva.
No era suficiente solo “sohar”
acerca de una integrada, cegada
de color sociedad. Las estructu-
ras sociales y econdmicas que ha-
bian sido construidas en racismo
tenian que ser completamente
reestructuradas. En los ultimos
anos de su vida, Dr. King trat6 de
enfocar la atencion de la nacion
en “todo esta interrelacionado
defectos — racismo, pobreza, mi-
litarismo y materialismo” y dijo
que “la reconstruccion radical
de una sociedad por si misma es
realmente la interpretacion que
debe ser enfrentada.”

En el verano de 1967, habian
levanamientos en 150 ciudades,
a cause de desempleados en ve-
cindarios Afro-Americanos, con-
diciones desesperados e inciden-

tes policiacos brutales, dejaron
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a 90 personas muertas y 40,000
heridos.

El Presidente Lyndon John-
son dio marcha a la Comision
Kerner para examinar porque el
enojo se habia encendido en mu-
chas ciudades. Esto produjé un
inusual reporte honesto que su-
brayo el rol jugado por el racis-
mo blanco a través de la historia
de nuestra nacion. Este remonto
las tentativas del Movimiento
de dar acerca del cambio, y las
razones porque muchos Afro-
Americanos demandaban mas
por “el Poder Negro” cuando
ellos “podian ver el progreso en
pro de la igualdad acompanado
de una amarga resistencia.” Este
documenté “la persistencia, el
penetrante racismo” que man-
tenia a los Afro-Americanos “en

escuelas inferiores segregadas,
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Cémica por estudiante Eric Leslie
restringiendo a estos de ghettos,

apartandolos de trabajos justos,
proveyendo normas dobles en
cortes de justicia... y marchitan-
do sus vidas con un sentido de
desesperanza y disparidad.”

A pesar de sus logros, el Mo-
vimiento en la fase de derechos
civiles no llegd tan lejos. En las
siguientes décadas habrian es-
fuerzos que hicieron retroceder
sus logros. Pero con sus sentido
historico, Vincent Harding no
fue desanimado. “Estoy en espe-
ra,” él escribio en su libro, Espe-
ranza e Historia: Porque Nosotros
Debemos Compartir la Historia del
Movimiento, “ala re-aparicion de
nuestra gran lucha por la demo-
cracia, formada por participan-
tes de muchos colores, ofrecien-
do alternativas creativas por la

vida de todos nosotros.”
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I3. LA REVOLUCION POR LOS DERECHOS

Oh, dejen ser a América ser América otra vez -

La tierra que nunca ha sido todavia -

Y debe ser — la tierra en donde todos los hombres son libres.

Langston Hughes, “Let America Be America Again,” 1938

En nuestro camino por la his-
toria de América, hemos llegado
finalmente al punto en donde los
derechos importan a la gente co-
mun.

Originalmente, como hemos
visto, la Carta de Derechos se in-
tento aplicar solo a las acciones del
gobierno nacional. La Primera En-
mienda comienza con las palabras:
”El Congreso no debera hacer nin-
gun ley...”. La Carta de Derechos
no dice: “El gobierno federal, local
y estatal no deberan hacer ningun
ley” aunque como su redactor
principal, James Madison, pensé
deberia ser.

La Decimocuarta Enmienda de
1868 es comtinmente considerada

parte de la Carta de Derechos por-
50

que afirmaba que todas
las reformas pueden ser
aplicadas al estado y los
gobiernos locales. Decia
que “ningun estado” po-
dia quitar “los privilegios
y las inmunidades de los
ciudadanos,” o privar “a
cualquier persona de la
vida, libertada o propie-
dad, sin que se lleve a cabo
un proceso legal” o negar
a los ciudadanos “la pro-
teccion de la misma forma de
todas las leyes.”

Por la mejor parte de un
siglo, la Suprema Corte de
los Estados Unidos se rehu-
sO dar valor a estas palabras.
Pero bajo presion por parte
de el Movimiento de Dere-
chos Civiles, la corte actud
al final para cumplir con la
promesa original de la Deci-
A tra-

vés de un proceso llamado

mocuarta Enmienda.

“incorporacion” este utilizd
la Decimocuarta Enmienda
para extender la Carta de De-
rechos en casi todo el estado
y gobiernos locales. Justicia

de la Suprema Corte William

Brennan dijo que en esta manera,
la corte “tomo gigantescos pasos
en direccion de la igualdad bajo
la ley para todas las razas y to-
dos los ciudadanos.”
Ungrancrecimientoenlapro-
teccion de derechos individuales
ocurri6 en la Suprema Corte de
Juez Principal Earl Warren. La
corte de Warren, la cual durd de
1953-1969, entendid que la Carta
de Derechos ponia limites en el
poder a todos los niveles del go-
bierno para interferir en la vida
de la gente, tanto de los ciudada-
nos como de los no ciudadanos.
La Suprema Corte se mo-
vio en esta direccion porque la
gente demandaba que sus de-
rechos debian ser protegidos.
Manifestantes que habian sido
golpeados y arrestados cuando
trataron de organizar marchas
y otras protestas en contra de
la segregacion, repetidas veces
fueron a corte por argumentar
que sus derechos de la Primera
Enmienda habian sido violados.
Eventualmente, la Suprema Cor-
te regulo que los oficiales locales
no podian violar sus derechos de

asambleas pacificasy libre expre-
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sion. Una y otra vez, estudiantes
que habian sido arrestados por
sentarse en lugares prohibidos,
le argumentaron a la corte que la
Decimocuarta Enmienda termi-
naba con dicha discriminacion.
Eventualmente, la Suprema Cor-
te accedio.

El Movimiento ejemplifi-
cO una prueba que contagiaria
Durante 1960

y 1970, las mujeres construye-

a mas personas.

ron su propio movimiento para
terminar con la discriminacion
basada en el genero. Otras per-
sonas, quienes nunca pensaron
que la Carta de Derechos aplica-
ba para ellos, ahora veian el po-
tencial de organizarse e ir a corte
para lograr que se tratara todo

asunto de manera justa ante la

ley. Americanos-Nativos, Asia-
ticos, Latinos, homosexuales y
lesbianas, gente con capacidades
diferentes, gente pobre, prisio-
neros, inmigrantes, gente joven
en la escuela y adopciones todo
beneficiado por la expansion de
derechos y los limites que se ha-
bian fijado a los poderes del go-
bierno.

La Suprema Corte en este pe-
riodo tomo riendas en la protec-
cion de los derechos de los vulne-
rables, y la gente con religiones o
creencias politicas no populares.
Esta ademas usaba la Novena
Enmienda - la cual decia que la
gente tenia mas derechos que
aquellos escritores en la Consti-

tucion - para ayudar a definir un

derecho que no esta mencionado

en la Carta de Derechos, el de la
privacidad personal.

En la decision de 1965,
Griswold v Connecticut, la Supre-
ma Corte por siete de dos votos
termind con una ley en Connec-
ticut que penalizaba a las pare-
jas casadas por usar anticoncep-
tivos, bajo los argumentos de la
violacion de la privacidad. El
juez Louis Brandeis habia defini-
do anteriormente el significado
de privacidad como “el derecho
de dejar en paz a la gente.” Siete
anos mas tarde, en Eisenstadt v.
Baird, la Suprema Corte exten-
di6 el acceso a los anticoncepti-
vos a las mujeres — incluyendo
adolescentes - a cualquier pre-
cio estando casadas. En 1973, en

Roe v. Wade, la corte reguld que
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la Decimocuarta Enmienda refe-
rente a la proteccion de la priva-
cidad, involucraba a las mujeres
también, en el sentido de tener
derecho de decidir cuando po-
dian terminar con su embarazo.

Aqui hay algunas otras gran-
des decisiones con las que la
Suprema Corte ayudé a definir
exactamente lo que la Carta de
Derechos significaba para todos

los Americanos.

* La Primera Enmienda y la Li-
bertad de Religion

En 1962, en Engel vs. Vitale,
la Suprema Corte reguld que el
organizar oraciones en escuelas
publicas violaba “separacion de
laiglesiay el estado” dela Prime-
ra Enmienda. Un afio después,
en Abington vs. Schempp, la corte
dijo que el requerimiento de la
lectura de la Biblia y las oracio-
nes a Dios no eran permitidos en
las escuelas publicas desde que
las escuelas no podian favorecer
al Cristianismo sobre otras reli-
giones. El gobierno debe mante-
nerse neutral en la que a religion

se refiere.

* La Primera Enmienda y la Li-
bertad de Expresion

En 1969, la Suprema Corte
se retractd de una decision pre-
via, y mantuvo a Brandenburg
vs. Ohio que aun un discurso no

popular es protegido por la Pri-

mera Enmienda, incluyendo el
discurso que abogaba el uso de
la fuerza y la violencia para traer
algtin cambio.

Sin embargo, si el discurso es
para incitar el comportamiento
criminal, no es protegido enton-
ces. La corte ademas sostuvo, en
tres regulaciones por separado,
la expresion de disension de que-
mar la bandera. Pero regulaba en
United States vs. O" Brien (1968) el
quemar una carta de bosquejo no
estaba protegido por la Primera

Enmienda.

* La Primera Enmienda y la Li-
bertad de Asamblea

En 1965, la Suprema Corte
reguld en Cox sv. Louisiana que
la ley utilizada para arrestar
estudiantes quienes hacian ma-
nifestaciones en contra de se-
gregacion era inconstitucional.
“Nosotros afirmamos,” escribiod
el juez Arthur Goldberg, “que
nuestro mandato constitucional
de la libre expresion y asamblea
es fundamental y abarca la pro-

testa pacifica social.”

* La Cuarta Enmienda y las In-
vestigaciones

En 1961, en Mapp vs. Ohio, la
corte mantuvo que si la policia
local o estatal tenia evidencia
ilegal, lo no podia ser presenta-
da ante la corte. Esta es conocida

como la “regla de exclusion.”
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¢ La Cuarta Enmienda y el Es-
pionaje de Llamadas

En 1928, la Suprema Corte
habia regulado en Olmstead vs.
United States que la policia po-
dia escuchar las conversaciones
telefonicas sin ninguna autoriza-
cion. En 1967, la Suprema Corte
se retractd en Katz v. United Sta-
tes, y declaré que una autoriza-
cion basada en alguna evidencia
de comportamiento criminal era
necesaria para el espionaje de
llamadas, tanto como a través de

una investigacion fisica.

* La Quinta Enmienda

La corte regul6 en Miranda vs.
Arizona en 1966 que una persona
que es capturada por la policia
debe ser informada de sus de-
rechos antes de ser cuestionada.
La corte dijo que la persona en
custodia debe ser informada de
su derecho de guardar silencio,
y que nada que ella diga debe-
ra ser usado en su contra ante la
corte. El debe ser claramente in-
formada que tiene el derecho de
consultar un abogado y de tener
a su abogado presente durante el
interrogatorio, y que si es dema-
siado pobre para pagar un abo-
gado, se le debera de proveer de

un abogado a ningun costo.

* La Sexta Enmienda
En 1963,
Wainwright, la Suprema Corte

en Gideon vs.
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nia derecho a tener un abogado
cuando la persona sea acusada
por un crimen en la corte del
estado. Después de esta regula-
cién, Clarence Gideon, obtuvo
un nuevo ensayo asi como un
abogado que fue escogido por la
corte de Florida.

En 1967,

edad, siguieron procesos de pro-

los menores de

teccion cuando la corte reguld
en In re Gault de 15 anos, habia
sido erroneamente juzgado y fue
sentenciado a un reformatorio
estatal por seis anos. Después
de haber sido acusado de haber
hecho una llamada telefonica
obscena, no le dieron la oportu-
nidad de tener un abogado y de
saber exactamente cuales eran
los cargos que se le imputaban.
La corte decidié que los meno-
res, como los adultos, tenian el
derecho de permanecer callados
y ser representados por un abo-
gado para saber cuales eran los
cargos y para contar con la infor-
macion de testigos, quienes ha-

bian testificado en su contra.

* La Octava Enmienda

En 1972, en Furman vs. Geor-
gia, la Suprema Corte sostuvo
que los castigos capitales como
se habian aplicado no eran un
factores determinantes y crei-
bles para cometer un crimen, y
que esto podia constituir cruel-

dad y un castigo inusual. Pero

en 1976, en la regulacion de Gre-
g8 vs. Georgia, la Suprema Corte
sostuvo que los estados podian
reintroducir castigos capitales
si ellos re-escribian su status de
pena de muerte para terminar
arbitrariamente con esta y hacer
validas sentencias racionales. Al
dia de hoy, solamente 14 estados

cuentan con la pena de muerte.

* La Decimocuarta Enmienda

La corte reguld en 1967 en
Loving vs. Virginia que una ley
prohibia el matrimonio con di-
ferentes razas, esto era incons-
titucional, en base a la clausula
“proteccion equitativa.”

A través de estas y muchas
otras regulaciones, la Suprema
Corte tuvo una visiéon mas am-
plia de derechos. Como resul-
tado, la Carta de Derechos se
convirtié en un documento vivo

para todas las personas alrede-

dor del pais.

Cuando el sentir del pais y
los jueces habian cambiado su
percepcidn, por lo tanto la inter-
pretacion de los derechos. Desde
1980 han habido un retroceso de
algunas de las victorias ganadas
por parte de las libertades civiles
y derechos civiles durante 1960
y 1970.

Pero es claro que los aumen-
tos con respecto a la “Revolucion
por los Derechos” substancial-
mente permanecen. Esto esta-
blece que la Carta de Derechos
es para todo el mundo. Esto dio
a la gente el camino para retar el
poder de las autoridades locales
y estatales, asi como el gobierno
federal. Todavia no nos hemos
percatado completamente de la
promesa de nuestros documen-
tos base, pero esto es compren-
dido de acuerdo a nuestro poder

de entendimiento.

[
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I4. LOS DERECHOS DE LOS ESTUDIANTES

“En nuestro sistema, las escuelas piiblicas no podrin ser territorio del totalitarismo. Oficiales de escuela
no poseen autoridad absoluta sobre sus estudiantes. Los estudiantes son ‘personas’ bajo nuestra Constitucion
dentro y afuera de la escuela. Ellos poseen derechos fundamentales que el Estado deberd respetar.”

Juez Abe Fortas, Tinker vs. Des Moines, 1969

(Qué son las escuelas publicas?
:Son una extension del hogar? La frase
en latin, “in loco parentis,” o “en lugar
de padres,” frecuentemente se ha usado
para describirlas. O ;son una extension
del estado y de gobiernos locales que pa-
gan por ellas?

Si son miradas como extensiones del
hogar, entonces los oficiales de escuela
tienen el rol de padres. Como padres,
pueden disciplinar a sus estudiantes y
ejercer control sobre su vestimenta, lo
que piensan, y como actian. La Carta de
Derechos no protege a jovenes de las ac-
ciones de sus padres. Entonces ;por qué
se debe aplicar en las escuelas?

54

Pero si las escuelas son
miradas como una agencia
del gobierno, entonces los
estudiantes si deberian tener
protecciones bajo la Carta de
Derechos. Y gracias al rol
de los jovenes mismos, si las
tienen.

De las historias person-
ales sobre los derechos de es-
tudiantes vienen estos diez
puntos que usted debe saber

sobre sus derechos.

1. Los estudiantes de
hoy tienen derechos con-
stitucionales porque los es-
tudiantes de ayer asi lo de-
mandaron.

Entre ellos estuvieron dos
estudiantes de Pennsylvania
que fueron expulsados de su
escuela en 1935 por no salu-
dar a la bandera. Ellos eran
Testigos de Jehova. Segun
sus creencias religiosas, ellos
no podian adorar “idolos”
como la bandera. Ellos fuer-
on a corte y argumentaron
que un saludo compulsivo a
la bandera violaba sus dere-

chos de libertad de religion.

En 1940, la Suprema Corte de
los Estados Unidos decidio a
favor de la escuela en el caso
llamado Minersville School
District vs. Gobitis.

Esta decision tuvo conse-
cuencias violentas. Fue to-
mada como signo para que
los Testigos de Jehova fueran
elegidos como traidores a su
pais. En mas de 300 ataques
“patridticos,” se les dispard a
ellos, fueron golpeados has-
ta que besaran la bandera,
los empaparon de alquitran
y plumas, y muchas veces
fueron permanentemente he-
ridos. Mientras tanto, miles
de nifios Testigos de Jehova
fueron expulsados de sus es-
cuelas.

Afortunadamente, como
muchas veces hemos visto, la
Suprema Corte tuvo dudas
sobre su decisiéon. En 1943,
en medio de la Segunda
Guerra Mundial, la Suprema
Corte escucho otro caso sobre
el saludo a la bandera, esta
vez de las hermanas Marie y
Gatha Barnette, que atendian

una escuela en West Virginia.
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El Departamento de Educacion
de West Virginia requirié un
saludo “brazo tieso” ejecutado
con la palma de la mano hacia
arriba — habia sido modificado
para distinguirlo del saludo
No
solo podian ser expulsados por

de brazo tieso de los Nazi.

no participar en el saludo, sino
también los padres podian ser
demandados y hasta encarcela-
dos o multados.

En W.Va. Board of Education
vs. Barnette, el Juez Robert Jack-
son dio una opinion que man-
tuvo el derecho al disentimiento.
“La libertad al disentimiento,”
¢l escribid, “no es limitada a las
cosas que no importan mucho.
Eso solo seria una sombra de lib-
ertad. El examen de su sustan-
cia es el derecho al disentimien-
to sobre las cosas que tocan el
corazon de la orden existente.”
El forzar a los estudiantes a salu-
dar a la bandera fue inconstitu-
cional porque “invadia la esfera
de inteligencia y espiritu, los cu-
ales son el proposito de la Prim-
era Enmienda de nuestra Con-
stitucion para reservar de todo
el control oficial.”

Con estas palabras, la Su-
prema Corte revirtio su decision
anterior. Las hermanas Barnette
no solo ganaro una victoria para
los estudiantes. El lenguaje de
la decision fue suficiente amplia

para extender la proteccion del

i

habla no popular para todos los
Americanos, hasta en tiempos
de guerra.

Pero como hemos visto,
muchos pasos hacia atras fuer-
on tomados antes de resumir la
marcha hacia el frente para hacer
los derechos reales. El periodo
después de la Segunda Guerra
Mundial, dominado por el mie-
do hacia el Comunismo, fue gen-
eralmente hostil hacia los dere-
chos, especialmente el derecho
al disentimiento. La libertad de
pensamiento no era animada en
la sociedad ni en las escuelas, y
las cortes no tuvieron nada mas
que decir sobre los derechos de
los estudiantes.

Esto cambio con el activismo
de los jovenes asociado con el
Movimiento de Derechos Civi-
les y en contra de la Guerra en
Vietnam.

A finales de 1965, estudiantes
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en Des Moines, lowa planearon
expresar su oposicion a la guer-
ra al usar bandas negras en los
brazos con el simbolo de paz.
Algunos decidieron no usar las
bandas en las escuelas porque
fueron advertidos que podria
haber accion disciplinaria contra
ellos por ser desobedientes. Pero
John Tinker, de 15 afos, y su
hermana Mary Beth, de 13 anos,
junto con su amigo Christopher
Eckhardt, de 17 anos, decidieron
desafiar las criticas de algunos
de sus comparieros de clase y
la condena del principal. Ellos
usaron las bandas de brazo en la
escuela y fueron expulsados.

En vez de simplemente acep-
tar la suspension, ellos decidi-
eron ir a la corte y demandar sus
derechos de la Primera Enmien-
da. Su caso llego hasta la Supre-
ma Corte. Tinker vs. Des Moines

Independent School District repre-

55



senta la marca de los derechos de libre expresion
de los estudiantes en los Estados Unidos.

“Apenas se puede argumentar que estudiantes
0 maestros puedan dejar sus derechos constitucio-
nales de libertad de habla o expresion en las puer-
tas de las escuelas,” escribi6 el Juez Fortas de la
Suprema Corte en la decision Tinker en 1969. El
censor de la expresion de los estudiantes, incluy-
endo la expresion simbdlica, como usar bandas de
brazo, no es permitible, decidid la corte, a menos
que “materialmente y substancialmente” inter-
rumpa el proceso educativo o dane los derechos
de otros. Esta formula en decidir cuando la ex-
presion de estudiantes es protegida por la Prim-
era Enmienda es conocida como el “estandard
Tinker.”

La decision Tinker lanz6 una década en cual las
cortes alrededor del pais derrumbaron la censura
de publicaciones estudiantiles y cddigos de vestir,

y los derechos de los estudiantes florecieron.

2. Los estudiantes no tienen exactamente los
mismo derechos en todas partes.

La Suprema Corte ha hecho decisiones en var-
ias cuestiones de derechos estudiantiles, pero no
en todas. Cuando la Suprema Corte se mantiene
en silencio, decisiones en cortes bajas prevalecen,
y estas varian en diferentes partes del pais.

Hay que tomar la materia de estilos de corte
para varones. En Massachusetts en 1970 la Prim-
era Corte Circuita de Apelacion (la corte federal
debajo de la Suprema Corte de los Estados Uni-
dos) decidi6 a favor de un estudiante de escuela
secundaria que habia sido suspendido por violar
la regla de la escuela en contra de “cabello inusu-
almente largo.” En estados cubiertos por esta de-
cision de la Primera Corte Circuita, los estudiantes
de hoy tienen mas libertad al usar su cabello de la

manera que quieran que en otros estados, incluy-
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endo a Texas, que estan en la Quinta Corte Circui-
ta de Apelacion. Esa corte decidio que la longitud
del cabello no es protegida por la Carta de Dere-
chos, y estudiantes varones que resisten cortarse

el cabello pueden ser excluidos de la escuela.

3. Aunque la Suprema Corte haya pasado de-
cisiones, los derechos pueden diferir de estado a
estado.

Hay que considerar el tema de castigo corporal
— la imposicion de dolor fisico como medida dis-
ciplinaria. En 1970 solo dos estados — Nueva Jer-
sey y Massachusetts — habian ilegalizado el uso de
castigo corporal en las escuelas. En ese ano, James
Ingraham, un estudiante en el octavo grado en la
escuela secundaria Drew en el condado Dade de
la Florida, fue golpeado en el trasero con un palo
grueso de madera por lo menos veinte veces mien-
tras permanecia encima de un escritorio en la ofi-
cina del principal. ;Su ofensa? El haber caminado
muy despacio al salir del auditorio. Fue golpeado
tan fuertemente que tuvo que faltar varios dias a
la escuela y necesitd atencion médica.

Ingraham y otro estudiante que habia perdi-
do temporalmente el uso de un brazo después de

ser golpeado en la escuela secundaria Drew, fue



a corte. Ellos argumentaron que
el castigo corporal era una vio-
lacién de la prohibicién al casti-
go cruel e inusual bajo la Octava
Enmienda.

Finalmente, Ingraham wv.
Wright lleg6 a la Suprema Corte.
En 1977, 1a corte decidid 5 - 4 que
el castigo fisico moderado (pero
no excesivo) en las escuelas era
parte de una tradicion desde los
tiempos antes de la Revolucion
Americana y que era aceptable
cuando se creia “razonable y
necesario” para disciplinar a un
estudiante. La corte negd que
estudiantes tenian el derecho a
un juicio antes de que el castigo
fuera administrado.

Dos anos antes, en el caso
Goss vs. Lopez, la Suprema Corte
habia decidido que los estudi-
antes deben tener el derecho a
un proceso justo 0 a un juicio en
el cual pudieran explicar su ver-

sidon de lo ocurrido si estan en

peligro de ser suspendidos por

diez dias o menos. Aparente-
mente, los jueces miraron una
golpeada en la escuela como una
forma de disciplina menos seve-
ra que una suspension.

La decision Ingraham llevd a
legislaturas en veinticinco esta-
dos a pasar leyes queilegalizaron
el castigo corporal en escuelas
publicas. Si legislaturas estat-
ales y el Congreso de los Estados
Unidos pasaron leyes que qui-
taban derechos que habian sido
apoyados por la Suprema Corte,
esas leyes pudieran ser consid-
eradas inconstitucionales. Pero
no hay nada que pueda parar
las legislaturas estatales de darle
a los cuidadanos mas derechos

que los de la Suprema Corte.

4. La Carta de Derechos
no aplica a escuelas en exacta-
mente la misma manera que

aplica fuera de la escuela.

Hay que considerar la Cu-
arta Enmienda. Fuera de la es-
cuela, oficiales que reforcen las
leyes tienen que obtener per-
miso de un magistrado antes de
conducir una busqueda. Para
recibir el permiso, un oficial
necesita “causa probable” — una
excusa justa — para creer que una
busqueda revelara evidencia de
un mal hecho.

Hay dificultades obvias en
aplicar la Cuarta Enmienda a es-
tudiantes en la escuela. En 1980,
cuando los problemas de drogas
y armas crecian en las escuelas,
los oficiales se quejaban de que
la necesidad de obtener permiso
antes de conducir una busque-
da, hacia imposible el mantener
que las escuelas permanecieran
seguras.

En 1985, la Suprema Corte
decidi6 por primera vez sobre
el tema de busquedas en las es-

cuelas, y decidié que la Cuarta
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Enmienda si aplica a estudi-
antes. El caso fue New Jersey vs.
T.L.O., un caso sobre la buisqueda
de una bolsa que le pertenecia a
una nina de catorce afios acusa-
da de fumar en el banio de la es-
cuela. La corte decidid que los
oficiales de escuela no necesitan
permiso o una causa probable
para buscar en las pertenencias
de estudiantes. Pero no pueden
hacer busquedas al azar. En de
esto vez, los estudiantes pueden
ser buscados bajo “sospecha ra-
zonable” — mas que un presen-
timiento pero menos evidencia
necesaria para “causa probable”
— que hayan violado una ley o
regla de la escuela. Para ser con-
stitucional, una busqueda de-
bera pasar un “examen de dos
dientes.” Las autoridades de-

ben tener una razon justa para
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esperar que la evidencia de un
mal hecho vaya ser encontrada
si buscan al individuo, y las
busquedas no pueden ser exce-

sivamente intrusivas.

5. Los derechos no per-
manecen sin cambios, sin0 se
extienden - y limitan — con los
tiempos.

“Las batallas por las lib-
ertades civiles nunca perman-
dijo Roger Bald-

win, el fundador de la Unidon

ecen ganadas,”

Americana de Libertades Civi-
les. “Deben ser peleadas una y
otra vez.”

Para mediados de 1980, el
clima de los tiempos y la com-
posicion de la Suprema Corte
Muchos

jueces empezaron a sentir que

habian cambiado.

las cortes habian ido demasiado
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lejos en respetar los derechos
de los estudiantes. Después de
extender los derechos de estu-
diantes, la Suprema Corte ahora
comenzaba a limitarlos.

En 1986, la Suprema Cor-
te decidié sobre el caso Bethel
School District vs. Fraser, apoy-
ando el castigo de un estudiante
que habia usado una metafora
sexual en un discurso de una
asamblea escolar. La corte dijo
que oficiales de escuela pueden
prohibir expresiones que ellos
in-

consideran ser “groseras,

decentes u ofensivas,” aunque
haya causado una revuelta en la
escuela o no.

Dos anos después, en Ha-
zelwood District vs. Kuhlmeier, la
Suprema Corte limitd el estan-
dard Tinker atin mas al apoyar el
derecho de un principal en Mis-
souri de remover articulos de un
periddico de la escuela sobre el
embarazo de jovenes y el divor-
cio. La corte decidi6 que oficia-
les de escuela pueden censurar
“actividades de expresion patro-
cinadas por la escuela” mientras
que “sus acciones sean relacio-
nadas con preocupaciones legiti-
mas.”

Esta decision parece dis-
minuir todas las protecciones de
habla no popular de Tinker. Pero
solo se preocupa con “expresio-
nes patrocinadas por la escuela”

que razonablemente pueden ser
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consideradas parte del curriculo escolar. Pero no
se preocupa con solo expresion estudiantil privada
— por ejemplo, expresion en un periddico no oficial
en la escuela o un mensaje en una camisa. Pero de
todos modos, los derechos de los estudiantes de
libertad de expresion recibieron un considerable

retroceso en la decisién Hazelwood.

6. Cuando las cortes reducen los derechos, los
estudiantes pueden organizarse en otras mane-
ras para expandirlos.

Recuerde, la Suprema Corte dice cuales dere-
chos todos los estudiantes deben tener. No con el
fin de darle a los estudiantes mas derechos.

Después de la decision Hazelwood de la Supre-
ma Corte que reduce los derechos de la Primera
Enmienda, estudiantes en varios estados se orga-
nizaron para que las legislaturas de sus estados
pasaran leyes que los protegieran del impacto.

En Massachusetts, estudiantes testificaron en
apoyo a una carta introducida por un legislador
que antes habia sido un periodista en su escuela
secundaria. Después de escuchar a los estudiantes
sobre las razones por cual la libertad de expresion
era tan importante para ellos, la legislatura rapi-
damente pas6 una lay llamada “Student Free Ex-
pression Act” (Expresion Libre Estudiantil), que
fue ratificada y firmada como ley en julio de 1988.
Basicamente, esta ley dice que en Massachusetts,

el estandard Tinker todavia prevalece.

7. Convirtiendo derechos en realidad: el pas-
ar una ley no podra ser suficiente.

No fue suficiente en Massachusetts porque
pocas escuelas habian aprendido sobre la ley de
Expresion Libre Estudiantil. Y nadie sabia exacta-
mente como las cortes la iban a interpretar.

Jeffrey y Jonathan Pyle, dos hermanos en es-

cuela secundaria en Hadley, Massachusetts, can-

biaron esto. En 1993, fueron mandados a su casa
por usar camisas con palabras que los oficiales de
escuela declararon “vulgar,” “lujurioso” y que “re-
bajan a la mujer,” o hasta un tipo de acoso sexual.
Los hermanos Pyle trajeron una demanda contra
la escuela, argumentando que las escuelas no pu-
eden censorar el habla de estudiantes solamente
porque puede ser “ofensivo” a otros.

Ellos ganaron una victoria importante al nivel
corte de juicio. El juez declard que las escuelas
no pueden practicar “discriminacién de punto de
vista.” El escoger cuales puntos de vista son o no
seran permitidos es inconstitucional. Pero el juez
también declar6 que los administradores de la es-
cuela pueden censurar el habla que puede ser con-
siderado “vulgar” o “lujurioso.”

Los hermanos no se rindieron. Ellos apelaron
esta parte de la decision, que finalmente llegd ante
la corte mas alta del estado de Massachusetts. En
1996, la Corte Suprema Judicial declaré unénine-
mente que la acta de expresion libre estudiantil
protege mensajes en camisas que maestros con-
sideran pueden ser “vulgar,” pero que no inter-
rumpen el proceso educacional. Como resultado,
Massachusetts ahora tiene la ley de libre expresion

estudiantil mas amplia en el pais.

8. El levantarse por derechos no es facil de
hacer.
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Lindsay Earls era una estudi-
ante en el decimo grado en la es-
cuela secundaria y miembr0 de
la Sociedad Nacional de Honor
cuando ella decidio desafiar la
politica de examen de droga de
la escuela. Su escuela secundar-
ia en Tecumseh, Oklahoma no
tenia un gran problema con las
drogas. Pero las autoridades
de la escuela decidieron que
cualquier persona que quisiera
participar en actividades fuera
del curriculo — como los gran-
jeros del futuro de America, el
club de chess, o la banda en mar-
cha — tenia que pagar $4 para ser
examinado por drogas antes de
que empezaran las actividades.
Después, podrian ser examina-
dos al azar.

Al principio, Earls se con-
formé con la poliza y tomo el
examen de orina para poder ser
parte del coro y de la banda en
marcha. Ella se sentia humillada
cuando supervisores se paraban
fuera de la puerta del bafio para
escuchar y después revisar la
muestra por “calor y claridad.”
Pero ella lo tomo varias veces y
lo paso cada vez.

Finalmente, ella decidié que
habia llegado al colmo de que
sus derechos privados fueran
violados. Ella demand¢ a su es-
cuela para cambiar la politica.
La

gente penso que ella estaba

Ella tuvo poco apoyo.
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Muchas cosas

usando drogas.
se dijeron detras de su espalda.
Ella se sinti6 muy sola.

Cuando Earls perdio al nivel
de la corte del distrito, ella penso
muy fuerte si apelar la decision
Ella de-

Ella estaba en el

u olvidarse del caso.
cidio apelar.
colegio al tiempo que su caso,
Board of Education v. Earls, lleg6 a
la Suprema Corte de los Estados
Unidos.

Uno de los dias mas excitan-
tes de su vida fue cuando se sento
dentro de la Suprema Corte para
escuchar la argumentacion oral.
Uno de los dias mas tristes fue
cuando escuchd que habia per-

dido por un voto de 5 - 4.

9. Podraser mejor levantarse
y perder, que no levantarse.

Lindsay Earls fue la segunda

estudiante que se levanto e in-
tentd prevenir que las escuelas
restringieran sus derechos de la
Cuarta Enmienda. Un examen
de droga es un tipo de busqueda,
y Earls sabia que bajo la decision
T.L.O. de 1985, los estudiantes
no pueden ser buscados sin una
“sospecha razonable” que ellos
como individuos habian cometi-
do algo mal y que la busqueda
pudiera encontrar evidencia de
un mal hecho. Entonces, ;como
podia ser una busqueda al azar
ser constitucional, si no estaba
basada en una sospecha que el
estudiante habia tomado dro-
gas?

Pocos afios después, James
Acton, un estudiante en el sep-
timo grado en Oregon, penso
lo mismo. El habia desafiado el

programa de examen de droga
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iniciado en su escuela. El pro-
grama requeria que los estudi-
antes proveeran una muestra de
orina para el examen de droga
antes de que pudieran participar
en deportes, y hacer el examen
al azar en el futuro. No permi-
tieron que Acton jugara para
el equipo de futbol americano
porque se rehusd sometirse al
examen de droga.

Acton desafié la politica.
El estandard T.L.O. hizo prob-
able que la corte decidiera que
la politica era inconstitucional.
Pero él perdio. En 1995, la Su-
prema Corte declard en Vernonia
vs. Acton que atletas pueden ser
sometidos a examenes de droga
porque ellos deben servir como
“buenos modelos” para sus es-
cuelas. Los atletas tambien es-

tan impuestos a desvestirse en
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Cémica por estudiante Eric Leslie

los cuartos de cambio. Por esto,
razonaron los juezes, ellos no
podian sentir que su privaci-
dad estaba violada al tener que
producir una muestra de orina
mientras que un maestro o coche
esparaba fuera del bano.
Mientras que los jugadores
de futbol americano pueden
pasar mucho tiempo en cuartos
de cambio, miembros del coro
o de la marcha en banda gener-
almente no pasan tanto tiempo.
Entonces Earls y su abogados
pensaron que tenian buenas
oportunidades de ganar el caso.
Pero en junio del 2002, la Su-
prema Corte declard en Board
of Education vs. Earls que estu-
diantes en fodas las actividades
fuera del curriculo pueden ser
examinados por uso de droga al

azar.

LA HISTORIA DE LA CARTA DE DERECHOS

Los cuatro jueces que deci-
dieron en contra de la decision
se alarmaron por la declaracion.
Ellos dijeron que estudiantes
que participan en actividades
fuera del curriculo eran los estu-
diantes que tienen menos riesgo
de tener un habito de drogas, y
que la policia pudiera detener a
otros de que formaran parte de
actividades que podrian mane-
jarlos lejos de las drogas. Ellos
pensaron que la corte estaba fa-
talmente restringiendo los dere-
chos de estudiantes.

Algunos podran decir, jpor
qué se molestaron los estudi-
antes a ir a la corte? Después de
todo, las decisiones empeoraron
las cosas, ya que gracias a las
decisiones de la Suprema Corte,
las escuelas ahora piensan que
tienen luz verde para comenzar
sus propios programas de exam-
inacion de drogas.

Obviamente, no habia mane-
ra de que los estudiantes supier-
an por avanzado que la Suprema
Corte fuera a retrazar su decision
en T.L.O. Y el mantenerse en si-
lencio y caminando con la rienda
no hubiera ayudado el mantener
los derechos reales.

En lugar de aceptar las cosas,
Lindsay Earls ayudo a levantar
la conciencia sobre problemas
en los derechos de estudiantes.
Y también ha aprendido mucho

sobre las leyes!
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10. El miedo puede agobiar
los derechos en las escuelas,
igual que en el resto de la socie-
dad.

Hemos visto como en tiempos
de crisis en la historia de nuestro
pais, la Carta de Derechos ha
sido puesta hacia el fondo de la
mente. Mucha gente piensa que
no se puede tener seguridad y
libertad al mismo tiempo.

Lo mismo ha ocurrido en las
escuelas. En el tiempo después
de la masacre en la escuela se-
cundaria Columbine en Little-
ton, Colorado en abril del 1999,
hubieron muchas restricciones
en los derechos de estudiantes
nunca antes vistas.

Alrededor del pais, hubieron
reportes de estudiantes suspen-
didos, expulsados, o arrestados
por chistes, escrituras, o comen-
tarios tomados fuera de contexto
o hechos por el internet en casa,
o0 por usar ropa negra, chaquetas
largas, o pantalones flojos a la
escuela.

Cuando las politicas de “cero
tolerancia” fueron introduci-
das al principio de la década de
los noventa, fueron construidas
contra las armas y substancias
ilegales. En el clima después de
Columbine, hasta las palabras
mismas son consideras armas, ya
que estudiantes eran expulsados
por cosas que decian y por po-
emas u obras que escribian. Las
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autoridades escolares gastaban
grandes cantidades de dinero
para equipar a las escuelas con
detectores de metal, camaras de
seguridad, cercos, nuevos canda-
dos y alarmas, lockers transpar-
entes, y nuevos empleados de
seguridad. Nuevas restricciones
de ropa, pelo, habla y expresion
en el internet y en la imprenta
eran presentadas como precau-
ciones de seguridad.

Cuando se les ha pregun-
tado a los estudiantes como lo-
gran balancear la seguridad en
la escuela y los derechos estudi-
antiles, han subrayado el rol de
una comunidad abierta y de con-
fianza. Las escuelas, ellos dicen,
deben ser comunidades donde
los estudiantes son animados a
expresar sus opiniones sobre lo
que ven como problemas, y ayu-
dar a formular soluciones. Ellos
no piensan que el convertir las

escuelas en prisiones es la mane-

ra adecuada para preparar la ju-
ventud a que participe en nues-
tra democracia constitucional.
Juez Jackson de la Suprema
Corte realizd esto cuando es-
cribié su opinion en un caso que
inici6 el movimiento de derechos
estudiantiles, W.Va. State Board of
Education v. Barnette. Los dere-
chos constitucionales deben ser
protegidos, escribi el Juez Jack-
son, “si estamos dispuestos a no
estrangular la mente libre en su
fuente o ensefarle a la juventud
que discutan los principios im-
portantes de nuestro gobierno
solo como platitudes.”
(Qué son platitudes? Son
declaraciones que no importan
mucho. Juez Jackson temid que
si los estudiantes no tenian expe-
riencia directa con los derechos,
ellos llegarian a pensar que los
principios vitales de nuestro

gobierno son poco mas que pa-

labras escritas en papel.
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I5. BALANCEANDO LA LIBERTAD Y LA SEGURIDAD

“La Constitucion y la Carta de Derechos fueron diseiiadas para quitar al gobierno de las espaldas de la gente
—de toda la gente... Nos garantizan a todos el derecho al cumplimiento personal y espiritual. Pero esta
garantia no se ejecuta por su propia cuenta. Igual que la noche no llega toda al mismo tiempo, tampoco llega
ast la opresion. En los dos casos, existe un creptisculo cuando todo parece que no ha cambiado. Y es en tal
crepuisculo cuando uno debe estar mds antento de los cambios en el aire — por minimos que sean — al menos
convertirnos en victimas inconscientes de la oscuridad.”

Juez William O. Dougles, carta, 1976

5 * o
E= el D

William O. Douglas, juez de la Su-
prema Corte, escribid las palabras an-
teriores en una carta a la “Seccidon de
Abogados Jovenes” de la Asociacion
de Bar del Estado de Washington el 10
de septiembre de 1976. ;Qué piensa
usted que es lo que €l quiere decir?

Quiza ayudaria saber el contexto de
surefran. Hemos visto como las décadas
de los 60 y 70 fueron un tiempo cuando
la Carta de Derechos empezaba a traba-
jar para la gente que habia sido excluida
de sus protecciones. Pero algo mas esta-
ba ocurriendo detras de las escenas, en
un mundo crepusculo desconocido por

la mayoria de los Americanos.

Bajo el director J. Ed-
gar Hoover, el FBI estaba
espiando a cienes de miles
de Americanos bajo un
programa secreto llamado
“Cointelpro” (programa de
contra-inteligencia). EI pro-
grama suponia estar bus-
cando a “comunistas” para
proteger la “seguridad na-
cional.” Agentes del gobi-
erno hacian correrias e infil-
traban organizaciones que
a Hoover no le gustaban.
Ellos hacian “neutralizacio-
nes” y todo tipo de “trucos
sucios” para hacerle dificil
a la gente confiar en si mis-
mos. Ellos distribuyeron
falsa informacion, incitaron
guerra con gangas, y cre-
aron caos en reuniones.

El FBI espi6 a grupos
de derechos civiles, protes-
tantes contra la guerra en
Vietnam, nacionalistas ne-
gros, la Unién Americana
de Libertades Civiles, y los
Boy Scouts. Hasta espi6 al
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Dr. Martin Luther King, Jr., e
intentd chantajearlo. El FBI
mantenia una lista de per-
sonas que contenia los nom-
bres de 200,000 personas que
deberian ser arrestadas en el
evento de guerra.

El problema no solo fue el
FBI. Se descubrio que otras
agencias de la rama ejecutiva
como la CIA y el Departa-
mente de Defensa — incluy-
endo la Agencia Nacional de
Seguridad (NSA) del Ejér-
cito — estaban espiando a los
Americanos, y que el Presi-
dente Richard Nixon tam-
bién estaba espiando a sus
enemigos politicos. Cuando
el Juez Douglas escribié su
carta, un comité congresion-
al encabezado por el Senador
Church estaba haciendo una
investigacion sobre como los
derechos constitucionales del
pueblo estaban siendo viola-
dos, y como podrian ser pro-
tegidos del poderoso alcanze

de la rama ejecutiva.
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Como respuesta a las revela-
ciones del espionaje del gobier-
no, en 1978 el Congreso pasé el
Acta de Vigilancia de Inteligen-
cia Extranjera (FISA) para que
el gobierno no pudiera espiar
al pueblo sin una garantia de la
corte. Miembros del Congreso
creyeron que los chequeos y los
balances del sistema constitucio-
nal podian proteger la seguridad
y la libertad.

Treinta afios después, como
consecuencia de los ataques ter-
roristas del once de septiembre
de 2001, de nuevo enfrentamos
las preguntas que se hizo el co-
mité Church. ;Como podemos
balancear los derechos garan-
tizados por la Constitucion con
necesidades de seguridad nacio-
nal? ;Podemos tener una socie-
dad segura con un gobierno que
opera dentro de las restricciones
de la ley constitucional? O ;se
requiere que los peligros que nos
enfrentan nos fuerzen a rendir
libertades basicas que a menudo

no apreciamos?

Estas son preguntas que han
divido al pais. Mucha gente cree
que debemos rendir muchas lib-
ertades para mantenernos se-
guros. Otros dicen que es una
decision falsa y que no debemos
agobiarnos tanto por el miedo y
rendirnos de nuevo de muchos
de nuestros derechos basicos.

En el internet se pueden leer
historias personales de comomu-
chas personas han sido afectadas
por medidas del gobierno to-
madas en nombre de la “guerra
contra el terrorismo.” Mientras
piensa en donde usted dibujaria
la linea entre la libertad y la se-
guridad, mantengase atento que
estamos en un tiempo critico de
nuestro sistema constitucional.

Debe recordar que los fun-
dadores de nuestro pais espera-
ban mantener que los derechos
individuales nunca deberian ser
agobiados por el poder del go-
bierno tras el sistema de “sepa-
racion de poderes” y “chequeos
y balances.” Las tres ramas de

gobierno — la ejecutiva, la legis-

lativa y las cortes — se “chequan”
a si mismas en una manera dis-
efada para afirmar que ninguna
rama sea muy fuerte o total-
mente independiente del resto
de las ramas.

Desde el once de septiembre,
este sistema se ha derrumbado.
La rama ejecutiva ha actuado
bajo gran secrecia y sin la vigi-
lancia de las otras dos ramas.
Ha reclamado la “autoridad in-
herente” para hacer lo que dice
que es necesario para proteger
a los Americanos, aunque esto
signifique violar las leyes exis-
tentes.

En el 2004, la Suprema Corte
intento checar el poder ejecutivo
cuando declard en el caso Hamdi
vs. Rumsfeld:

“Por mucho tiempo hemos
hecho claro que el estado de
guerra no es un cheque en blanco
para que el Presidente cuando se
trata de los derechos de los ciu-
dadanos de la nacion... Cualqui-
er poder que la Constitucion de

los Estados Unidos imagine para
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la Ejecutiva en sus intercambios con... organizacio-
nes enemigas en tiempos de conflicto, de seguro
imagina un papel para las tres ramas cuando las
libertades individuales estan en riesgo.”

La autora de estas palabras, Juez Sandra Day
O’Connor, ya no estd en la Suprema Corte. El Juez
Samuel Alito la ha reemplazado, y él tiene record
de apoyar una fuerte autoridad ejecutiva. La corte
seguramente podra tomar un método diferente
sobre el poder presidencial en el futuro.

El Congreso ha fallado en grande en realizar
su funcion de “chequeos y balances,” y le otorgo
muchos poderes amplios a la rama ejecutiva cu-
ando pas6 la USA PATRIOT Act en octubre de
2001. Los nuevos poderes de busqueda, captura,
y vigilancia no son limitados a investigaciones de
terrorismo. Pueden ser utilizados en todo tipo de
investigaciones criminales sin tener que demostrar
“causa probable.”

Criticos dicen que la Cuarta Enmienda ha sido
debilitada por los nuevos poderes de la USA PA-
TRIOT Act. También se preocupan por provisio-
nes de la USA PATRIOT Act y nuevas directrices
del FBI que le dan a agentes del gobierno la luz

verde para espiar en actividades legitimas de la

Primera Enmienda. Estos desarrollos, dicen,
amenazan arrojar al pais de nuevo a los dias de la
operacion Cointelpro de Hoover.

Muchas protecciones bajo la Carta de Derechos
han sido suspendidas desde el once de septiembre
en nombre a la “seguridad nacional.” Ciudada-
nos Americanos han sido detenidos por anos sin
juicio y sin accesso a un abogado o a las cortes.
El Departamente de Justicia ha permitido que ofi-
ciales de prisiones puedan vigilar las comunica-
ciones entre detenidos y sus abogados sin obtener
una orden de la corte. Miles de personas no ciu-
dadanas que solieron ser inocentes de alguna con-
neccion con el terrorism o con otros crimenes, han
sido recogidas y detenidas, a menudo en encierro
solitario, sin acceso a sus familias, a abogados, o
al proceso legal. Se ignoran las decisiones de la
Suprema Corte que dicen que los no ciudadanos
estan entre esas “personas” a quienes se refiere las
Quinta y Decimacuarta Enmiendas que mantienen
sus protecciones bajo la Carta de Derechos.

Los “Framers” pusieron en riesgo su segu-
ridad personal en el corazon de la Revolucion.
Aunque aceptaron la institucion de la esclavitud,
ellos temian lo que llamaban “tirania absoluta.”
Ellos se empefiaron en crear un sistema en el cual
ningun gobierno pudiera ser tan poderso que tu-
viera el poder de agobiar los derechos al individ-
uo. Hacia esta meta, pusieron “habeas corpus”
— que garantiza que ninguna persona puede ser
detenida indefinadamente, y que podian desafiar
su encarcelamiento en corte — en Articulo 1 de
la Constitucion. En la Quinta, Sexta, Septima, y
Octava Enmiendas se ilegalizo la tortura y otras
formas de tratamiento arbitrario, y asegurd que el
gobierno usara procedimientos justos en sus trata-
dos con individuos.

Todas estas protecciones han sido debilitadas

desde los ataques del once de septiembre. El se-
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cuestro de personas y mandan-
dolas a paises donde pueden
ser torturadas, el uso de abuso
fisico en las interrogaciones, y la
negacion de un proceso legal en
las facilidades de detencion en-
cabezadas por los Estados Uni-
dos alrededor del mundo son
todas practicas que violan no
solo la ley del pais, pero tambien
obligaciones de tratados interna-
cionales.

Por supuesto, esta no es la
primera vez que el gobierno se
ha desviado de los principios
basicos que guiaron a los funda-
dores cuando crearon la Consti-
tucion y la Carta de Derechos.
Pero hoy en dia existen elemen-
tos nuevos — tal como el poder
de la tecnologia avanzada — que
hace estos tiempos peligrosos
para la libertad y el funciona-
miento de la democracia.

Con sdlo oprimir una llave
de la computadora, agencias de
inteligencia pueden asemblar
y compartir informacién sobre
“sospechosos” y agregar nom-
bres a la lista de personas que
deben ser vigiladas. Si su nom-
bre es uno de los mas de 200,000
nombres en la lista “no volar,”
una lista a la cual las aerolineas
tienen acceso, es muy dificil bor-
rar su nombre — aunque haya
sido un caso de error de identi-
dad o si es un nifio pequeno.

Agentes del gobierno han
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confiscado grandes cantidades
de informacion electrénica de
los proveedores de servicios de
internet, bancos, y otros nego-
cios al iniciar “cartas de seguri-
dad nacional” sin ningtn tipo de
chequeo. Satelites y aparatos de
espionaje de la Agencia de Segu-
ridad Nacional han tomado lla-
madas de teléfono, correos elec-
tronicos y faxes.

Técnicas de “mineria de data”
estan siendo utilizadas con la in-
tencion de encontrar modelos de
actividad sospechosa. Entre esta
informacién existen comunica-
ciones y cienes de millones de
records de llamadas telefénicas
dadas por las companias de telé-
fono.

Este tipo de vigilancia, con-
ducida sin ningun tipo de ga-
rantia legal o chequeo, no sola-
mente borra la privacidad. Tam-
bién crea “sospechosos” de per-

sonas totalmente inocentes. In-

formacion personal esta siendo
guardada y compartida y usada
por motivos escondidos al pu-
blico.

El gobierno dice que necesita
tener estos métodos para man-
tener al pais seguro. Criticos
dicen que las agencias de inteli-
gencia estan siendo agobiadas
con informacién inservible, y
que esto gasta el tiempo de los
que enfuerzan la ley y hacen que
el pais esté menos seguro.

Es sensible, ellos se pregun-
tan, jtener que buscar una aguja
en pajar al hacer el pajar mas
grande?

Igual que las escuelas des-
plazaron el balance entre la lib-
ertad y la seguridad después de
la masacre en la escuela Colum-
bine en 1991, el gobierno ha des-
plazado el balance en la amplia
sociedad desde el 2001.

hay unos ejemplos de como los

Aqui

estudiantes han sido afectados.
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Hala Saadeh era una estudi-
ante en Massachusetts cuando
estaba estudiando para un exa-
men en el tren. Cuando el tren
paro, dos oficiales de policia le
preguntaron que bajara del tren
y luego revisaron sus pertenen-
cias. jPor qué? Labanda Islami-
ca de tela que tenia en su cabeza
aparentemente la convirtio en
una persona “sospechosa.”

En lugar de mantenerse cal-
lada, ella habld en contra de este
tipo de tratamiento basado en
las caracteristicas religiosas y ét-
nicas de una persona.

Estudiantes en otra secundar-
ia en Massachusetts anunciaron
su marcha contra la Guerra en
Irak en un sitio de internet de

la coalicion de paz. El Departa-
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mento de Justicia le mandd un
fax al departamento de policia
local para que revisara las ac-
tividades en la escuela, en caso
de que tuvieran que ver con
terrorismo. Los estudiantes se
sorprendieron que investigaran
a un grupo de estudiantes se-
cundarios que solo estaban ejer-
ciendo sus derechos de libre pa-
labra bajo la Primera Enmienda.

“El s6lo mencionar terroris-
mo cuando sdlo estabamos pro-
testando en contra de la guerra
en Irak es ridiculo,” dijo uno de
los estudiantes organizadores.

Estudiantes en una secundar-
ia en North Carolina fueron di-
rigidos por una maestra a que
se tomaran fotos ilustrando sus
derechos bajo la Carta de Dere-
chos. Un estudiante corté una
foto del Presidente Bush, la pego
en la pared, y se tomd una foto
de si mismo al lado del presi-
dente con los dedos pulgares
apuntando hacia abajo.

El departamento de foto-
grafia de la tienda Wal-Mart
donde el estudiante llev¢ la foto
para revelarla llamo a la policia,
quien llam¢ al Servicio Secreto,
quien fue a visitar al estudiante
ala escuela. Le preguntaron a la
maestra si ella creia que la foto
era sospechosa, y ella respondio
que, “No, solo era un proyecto
de la Carta de Derechos!” Afor-
tunadamente, el abogdo de los

Estados Unidos decidié no pro-
cesar al estudiante.

Muchas personas en el pais
sienten que dado las nuevas
amenazas de ataques terroristas,
todas las actividades criticas del
gobierno deben ser revisadas.
Otros piensan que estos inciden-
tes crean preguntas problemati-
cas sobre como los enforzadores
de ley estan gastando su tiempo
y recursos escasos, igual tambi-
en sobre el impacto de “la guerra
contra el terrorismo” en los dere-
chos de la Primera Enmienda.

Si los jovenes piensan que es
muy arriesgado el hablar publi-

camente, ;qué tipo de pais sera

los Estados Unidos en el futuro?




EPILOGO: EL FUTURO DE LA CARTA DE DERECHOS

“La libertad se mantiene en los corazones de los hombres y las mujeres. Cuando muere all, ninguna
constitucion, ninguna ley, ninguna corte puede hacer mucho para ayudarla.

Aunque la Carta de Derechos ya tiene 200
afnos, aun es joven. Fue creada como un docu-
mento vivo, no son sélo palabras en un papel, por
la persistencia de individuos y movimientos soci-
ales que demandaron la libertad y la justicia para
todos.

Ahora un nuevo movimiento — en verdad, una
leccidn civica nacional — se esta desarrollando alre-
dedor del pais. Enlos afios después de los ataques
del once de septiembre, personas que se ven como
patriotas se han organizado a través del pais para
elegir a oficiales que defendardn la Constitucion
y la Carta de Derechos. Ellos argumentan que la
libertad no debe ser sacrificada en el nombre de
la seguridad nacional. Ellos quieren que este pais
sea una democracia, no un pais policiaco.

Juez Learned Hand y el famoso cientifico Albert
Einstein estarian orgullosos de las resoluciones
apoyando libertades basicas que han sido pasadas
en la ciudad de Nueva York u en cientos de otras
ciudades y pueblos. Fue Einstein quien advirti6 a
los Americanos viviendo durante el “Miedo Rojo”
(Red Scare) en 1954:

“La fuerza de la Constitucion se mantiene en-
teramente en la determinacion de cada ciudadano
que la defiende. Sélo si cada ciudadano individu-
almente siente un deber de hacer su parte en de-
fensa de los derechos, estos seran constitucional-
mente suguros.”

El nuevo movimiento de defender derechos
constitucionales se estira a través las generaciones.
Gente que experimento la pérdida de derechos en

Alemania en 1930 han alzado la alarma. Gente

Juez Learned Hand, “The Spirit of Liberty,”

I F

como el ahora difunto Fred Korematsu, quienes
fueron forzadas a campos de internamiento en los
1940, han hablado elocualmente contra la erosion
de derechos y las nuevas practicas de detencion
del gobierno. Gente que vivioé durante el miedoso
Red Scare a finales de 1940 y en 1950, y se dieron
cuenta del programa de espionaje del gobierno en
los 1960 y 1970, son el espinazo del movimiento.
Jovenes que saben que tienen un rol critico que ju-
gar en mantener los derechos verdaderos se han
organizado para pasar resoluciones que apoyan
libertades constitucionales en las universidades.
Al final de todo, serd tu decisidn, la generacion
del futuro, para decidir qué va a suceder con los
valores fundamentales por los cuales la Revolu-
cion fue peleada. Tu decision determinara si la
Carta de Derechos seguira siendo un documento

vivo, o de nuevo sera solo un pedazo de papel.
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